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SOUHRN

Pastar¢ek dlouholisty moravsky (Tephroseris longifolia subsp. moravica) nalezi mezi zvlasté chranéné
druhy Ceské republiky, a to v kategorii kriticky ohrozenych (do stejné kategorie je fazen také
v aktualnim Cerveném seznamu). OhroZeny a zakonem chranény je i na Slovensku a patfi také mezi
evropsky chranéné druhy podle druhé ptilohy smérnice Rady ¢. 92/43/EHS. Jeho celosvétovy aredl je
omezen na nékolik lokalit v severni ¢asti Bilych Karpat na moravské i slovenské strané pohoti, ve
Strazovskych vrsich a pohotich Tribe¢ a Vtacnik (historicky jesté Pohronsky Inovec) na Slovensku.
V Ceské republice roste pouze na péti lokalitich v $ir§im okoli Brumova-Bylnice v CHKO Bilé
Karpaty. VSechny naleZeji do evropsky vyznamnych lokalit vyhlasenych v ramci soustavy Natura
2000: v EVL HruSova dolina jsou to lokality Lasca (Kanuar) a HruSova dolina (Javor), dale celd EVL
Hodnovska dolina a v EVL Vlarsky prismyk lokality Tratihu$t’ (vrcholova ¢ast) a PP Hluboce.
Velikost jednotlivych populaci se pohybuje od jednotek po stovky (v nékterych letech vyjimecné az
tisice) jedincli a vykazuje kolisavy az negativni trend. Historicky je udavan jesté¢ ze dvou dalSich
lokalit v okoli.

Jak v Ceské republice, tak i na Slovensku lokalit i podetnosti populaci pastaréku dlouholistého
moravského za posledni stoleti citelné ubylo. Proto je zachovani jeho populaci v moravskych Bilych
Karpatech zasadni i pro celosvétové preziti tohoto poddruhu.

Nejlépe prosperuje na polostinnych mistech na rozhrani lesa a louky nebo na zastinénych partiich luk
v blizkosti kfovin ¢i remizt, zpravidla na severnich svazich (ve fazi semenackt je velmi citlivy na
vysychani, proto se vyhyba vyslunnym mistim, jez v 1ét€ silné vysychaji). Vyslunné louky tedy
nevyhledava, ale Skodi mu také pfiliSny zastin. Pro podporu jeho kveteni a trvalého udrZeni jeho
populaci je proto na jeho lokalitach potfeba udrzovat polostinné louky s roztousenymi solitéry nebo
periodicky vyfezavané svétlé kioviny, remizy i jejich okraje.

Hlavnimi pfi¢inami ustupu zajmového taxonu a jeho ohrozeni souviseji s vazbou na ekotonova
stanovisté — mista, kterd pii opusténi nejsnaze podléhaji sukcesi. Na fad€ ploch proto historicky
vymizel vlivem spontanniho nebo (v piipadé lokality mezi Sv. Stépanem a Bylnici) zamérného
zalesnéni a s tim spojeného piilisSného zastinu. Na doposud obhospodafovanych plochach bylo
pti¢inou ubytku pastarcku naopak intenzivni hospodafeni — na pfikrych svazich v okoli Brumova-
Bylnice zejména intenzivni pastva krav.

V soucasnosti dochazi spise k pfirozenym fluktuacim pocetnosti populaci, zptisobenymi komplexnimi
meziro¢nimi zménami zahrnujicimi napf. odlisnosti v chodu pocasi v riiznych letech. V tomto sméru
mohou pastarcek vyraznéji ohrozovat prohlubujici se zmény klimatu, jez se projevuji mj. Castéj$imi a
extrémnéj$imi obdobimi sucha, nebot’ se ukazuje, Ze dostate¢na vlhkost je klicova pro vykveteni (a
tedy pro generativni rozmnozovani) tohoto taxonu. Vice jsou piirozenymi fluktuacemi i zménami
vlivem klimatickych zmén ohrozeny pocetné slabé populace (Léasca, Tratihust, PP Hluboce).

Cilem akéniho planu pro pastaréek dlouholisty moravsky je udrzet stavajici populace v takovém stavu
a pocetnosti, aby byly schopny pii pravidelném managementu zohlednujicim potfeby taxonu
dlouhodobé existence a samovolné reprodukce.

Hlavnimi opatfenimi, jimiz ma byt uvedeného cile dosazeno, jsou pravidelna péce o biotop — koseni
po poloviné ¢ervence jednou ro¢né az jednou za tii roky, které je mozno jednou za tii roky doplnit
pfepasenim otav, a odstrafiovani néletovych dfevin a ofez okraji porostli dfevin jednou za 5-10 let.
Zejména na malo pocetnych lokalitach (vcetné zalozni populace v PP Kanoury) je tfeba ptistoupit také
k dal$im opatienim pfimo podporujicim zajmovy taxon, jako jsou vysevy a vysadby nebo pomistni
naruseni zapojené¢ho drnu pro podporu kliceni. Pocetnost populaci v navaznosti na provedené
managementové zasahy a opatfeni pro podporu pastarCku je tfeba podrobné sledovat a ziskané
poznatky opétovné uplatiiovat v planovani dalSich zasaha.

Program zachrany zaméfeny na prakticky management lokalit (obdobna opatfeni, jaka jsou
navrhovana v tomto akénim planu) a z velké Casti také na zdkladni vyzkum pro doplnéni informaci o
zajmovém taxonu probéhl v letech 2010-2014 také na Slovensku. Poznatky i praktické zkuSenosti
ziskané v jeho prubéhu jsou jiz za¢lenény také v predkladaném akénim planu.
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1. Vychozi informace pro realizaci akéniho planu

1.1 Taxonomie

1.1.1 Nomenklatura

Zajmovym taxonem je Tephroseris longifolia (JACQUIN) GRISEBACH et SCHENK Arch.
Naturgesch. 18:343 subsp. moravica HOLUB Preslia 51:281, 1979; cCesky pastarcek
dlouholisty moravsky (diive téz stafinec dlouholisty moravsky), slovensky popolavec
dlholisty moravsky (KOCHJAROVA & HROUDA 2004, HOLUB 1999) z celedi hvézdnicovité
(Asteraceae).

StarSimi védeckymi synonymy tohoto poddruhu, pod kterymi je uvadén ve vétSin€ starSich
prament, jsou Senecio pratensis auct. morav. non (HOPPE) DC. 1838, Senecio crispatus auct.
morav. non DC. 1838 nebo Senecio ovirensis auct. non (KocH) DC. 1838.

Pro podobnost s nékterymi zastupci rodu starcek (Senecio L.) byly pastarcky ptivodné fazeny
piimo do rodu Senecio, jak je ostatn¢ vidét ze starSich védeckych synonym i stale platného
Ceského synonyma star¢ek dlouholisty moravsky (DANIHELKA et al. 2012). Podle
nejnovéjSich vyzkumia vSak pastarcky néleZzeji v ramci tribu Senecionae do subtribu
Tussilagininae (na rozdil od pravych starcki rodu Senecio, jez patii do subtribu
Senecioninae), takze jsou mnohem blize ptibuzné napt. rodiim podbél (Tussilago L.), devétsil
(Petasites MILL.) nebo popelivka (Ligularia CASS.) (KOCHJAROVA & HROUDA 2004,
OLSAVSKA et al. 2015, NCBI 2016). Z tohoto divodu je zde i déale v textu pouzivano Ceské
jméno pastarcek.

1.1.2 Popis

Pastar¢ek dlouholisty moravsky je 45-85 cm vysoka viceletd az vytrvala bylina s kratkym,
tmavym, Sikmym oddenkem, nevétvenou piimou lodyhou, ktera je dutd, ryhovana, fidce
pavucinaté chlupatd, chud¢ olisténa, zelend, na bazi nékdy podélné Cervenofialoveé nabehla.
Listy jsou v mladi fidce pavucinaté chlupaté, pozd¢€ji olysalé a témét hladké. Piizemni listy
v ruzici jsou dlouze kiidlaté fapikaté, s Cepeli vejcitou az vejCité kopinatou, 40—-120 mm
dlouhou a 15-55 mm Sirokou, na vrcholu tupou nebo kratce zaspicatélou, na bazi klinovitou,
po okraji hrubé zubatou az témét celokrajnou, za kvétu vétSinou odumfielou. Dolni lodyZni
listy maji rtizn¢ dlouhy, Siroce kiidlaty tapik, Cepel je vejcitad, hrubé zubatd az téméf
celokrajnd. Stfedni a horni lodyZni listy jsou pfisedlé az poloobjimavé, kopinaté az uzce
kopinaté.

Kvétenstvi jsou 3040 mm Siroké ubory z jasné zlutych jazykovitych a zlatozlutych
trubkovitych kvéth, které mohou byt bud jednotlivé termindlni, nebo uspotadané ve
zdanlivych okolicich, majicich kromé& terminalniho uboru jesté nékolik (zpravidla do 10)
uborl postrannich, na 2—7 cm dlouhych stopkach. Zakrov je valcovity, 8-12 mm dlouhy,
tvofeny 21 tUzce kopinatymi az carkovitymi, pavucinaté vlnatymi, pozdéji olysajicimi,
zelenymi neb na vrcholu nachovymi listeny. Nazky jsou valcovité, 3—4 mm dlouhé, tupé
zebernaté, lysé, jen na Zebrech nékdy pfitiskle chlupaté. Chmyr je za zralosti dvakrat tak
dlouhy jako nazka (KOCHJAROVA & HROUDA 2004, OLSAVSKA et al. 2015, CHMELOVA 2007).
Fotografie rostlin z Bilych Karpat viz Pfiloha 1.

Od ostatnich vytrvalych zastupcti rodu Tephroseris rostoucich v Ceské republice se pastaréek
dlouholisty 1i$i zejména dlouze fapikatymi listy pfizemni rizice (fapiky zdéli nebo i1 delsi nez
listové Cepele), jejich Cepelemi na okraji zieteln€¢ zubatymi, na bazi obvykle klinovitymi
a vice jak 3x tak dlouhymi jako Sirokymi. Nazky ma tento druh lysé nebo jen na hranach



pritiskle chlupaté a stopky tUborG zpravidla jen 2-3x delSi nez zakrov (KOCHJAROVA &
HROUDA 2004).

Podrobny kli¢ k odliSeni poddruhii v ramci druhu Tephroseris longifolia (JACQ.) GRISEB. et
SCHENK uvadi OLSAVSKA et al. (2015). V Bilych Karpatech ovSem zdména s jinymi druhy
rodu ani poddruhy pastarcku dlouholistého nehrozi, nebot’ se v soucasnosti jedna o jediného
zastupce rodu na moravské strané Bilych Karpat a v Ceské republice se jiné poddruhy nez
subsp. moravica HOLUB nevyskytuji. Zamény zde hrozi spiSe se zastupci né€kterych jinych
rodi s podobné utvafenymi kvétenstvimi — okolikovité uspotfddanymi Zlutymi Ubory —,
zejména s jestfabnikem zednim (Hieracium murorum) a starCkem stinnym (Senecio
umbrosus), od nichz se vSak spolehlivé pozna podle dalSich znaka, jako je tvar, velikost a
odéni listt.

1.1.3 Variabilita

Zajmovy poddruh je zna¢n¢ variabilni ve vétSin¢€ kvantitativnich znakti — viz rozsahy hodnot
uvedené¢ v predchozim oddile. Podrobné srovnani s ostatnimi poddruhy pastarcku
dlouholistého zpracovala OLSAVSKA et al. (2015), ktefi zdlraziuji, ze mnoho morfologickych
znakt (napf. vyska rostliny, délka stopek ubort nebo odéni lodyh a listll) se u v§ech poddruhti
meéni béhem ontogeneze rostliny, resp. bcéhem rlznych fenofazi. Z pozorovani
bélokarpatskych populaci je ziejmé, Ze na celkovy vzhled 1 dil¢i znaky maji velky vliv také
stanoviStni podminky, coZz je ndpadné zejména u stejnych rostlin po provedeni
managementovych zasahii (napf. bujny rist a bohatd tvorba uborii po prosvétleni vyfezanim
¢asti kfovin).

1.1.4 Karyologie

Pastar¢ek dlouholisty moravsky je, stejné jako vSechny ostatni poddruhy pastarcku
dlouholistého, hexaploidnim taxonem, tj. ma v somatickych buiikich 2n = 6x = 48
chromozom (pii zakladnim chromozomovém cisle rodu Tephroseris x = 8), primérny obsah
jaderné DNA je u tohoto poddruhu 2,8 pg (OLSAVSKA et al. 2015). Jak pocet chromozom,
tak velikost jaderného genomu byly zjiStovany na slovenskych populacich (KOCHJIAROVA
1997, OLSAVSKA et al. 2015), s vyjimkou jedné moravské populace — tidoli Bylni¢ky na
severnich svazich Tratihu$té (pfimo zde nebyl pastarcek dlouholisty moravsky pies 20 let
potvrzen, ale probihaji zde snahy o obnovu mistni populace) —, ve které byl rovnéz zjistén
pocet chromozomii (KOCHJIAROVA 1997).

1.1.5 Hybridizace

Vzhledem k izolovanosti populaci pastarcku dlouholist¢ého moravského od vSech ostatnich
taxonil rodu, k hybridizaci nedochazi. Pfi experimentalni hybridizaci vSak bylo zjisténo, ze
vSechny poddruhové hybridni kombinace davaji Zivotaschopné potomstvo, takZe geograficka
izolace je v tomto piipadé zasadni reprodukéné-izoladni bariérou (SINGLIAROVA et al. 2013,
JANISOVA et al. 2012b).



1.2 Rozsireni

1.2.1. Celkové rozsireni

vyskytu ve vychodnich a jiznich Alpach, odkud zasahuje do Dinarid, severnich (az stfednich)
Apenin, Zapadnich Karpat a v Madarsku vyjime¢né i na okraj Panonie. Roste tedy
v Rakousku, Italii, évycarsku, Slovinsku, Chorvatsku, Mad’arsku, na Slovensku a v Ceské
republice (Pfiloha 2, OLSAVSKA et al. 2015). Pfimo z4jmovy poddruh, pastar¢ek dlouholisty
moravsky, je endemitem nejzapadnéjSi casti Karpat (KOCHJAROVA 1997, HOLUB 1999,
KOCHJAROVA & HROUDA 2004, KLIMENT et al. 2016), zndmym celosvétové pouze ze
Slovenska a Ceské republiky, z geomorfologickych jednotek Bilé/Biele Karpaty, StraZzovské
vrchy, Pohronsky Inovec, Tribe¢ a Vta¢nik, s nejvetsi koncentraci lokalit v severni Casti
Bilych/Bielych Karpat (Ptiloha 2, JANISOVA et al. 2005, 2012b). Vyskytuje se nejcastéji
v niz§ich hornatinach v nadmoiskych vyskach od 460 (PP Hlubo¢e — Bilé Karpaty, CR) do ca
775 m n. m. (Lysa — Bilé Karpaty, Slovensko; Straz — Vtacnik, Slovensko; Lasca — Bilé
Karpaty, CR) (JANISOVA et al. 2005, 2012b, DEVANOVA et al. 2015).

Z necelych dvou desitek historickych lokalit je tento pastar¢ek na 7 povazovan za vyhynuly
(Ptiloha 2, JANISOVA et al. 2012b), i kdyz uvadéné pocty lokalit zavisi také na §ifi pojeti jedné
lokality (srovnej JANISOVA et al. 2005, 2012b a DEVANOVA et al. 2015). V soucasnosti se tak
zajmovy taxon vyskytuje na 5 lokalitdch na moravskeé stran¢ Bilych Karpat (viz nize; Pfiloha
3, DEVANOVA et al. 2015) a na 5 lokalitach na Slovensku — Lysa (Biele Karpaty), Cavoj a
Omsenie (Strazovské vrchy), Radobica (Tribec), Straz (Vtacnik) (JANISOVA et al. 2012a).
Z hlediska vyskytu v pohotich, odkud byl historicky znam, neni delSi Cas potvrzen pouze
z Pohronského Inovce (JANISOVA et al. 2005, 2012b).

Pocty kvetoucich 1 sterilnich jedinct v jednotlivych letech znacné kolisaji (JANISOVA et al.
2012b, DEVANOVA et al. 2015, SKODOVA et al. 2015), dohromady se v celkovém arealu
vyskytuje nékolik tisic jedincii (genet), podle udaji z poslednich let asi dvé tfetiny z toho na
slovenskych lokalitdich a jedna tfetina na Moravé (DEVANOVA et al. 2015 pro Moravu,
JANISOVA et al. 2012b a Skodova et al. 2015 pro Slovensko).

Zachovani pastar¢ku dlouholistého moravského v Ceské republice (tj. na zminénych
lokalitach v severovychodni ¢asti moravskych Bilych Karpat) je tak z hlediska poctu lokalit
(ptiblizné polovina vSech soucasnych lokalit) 1 z hlediska poctu jedinct (asi téetina vSech dnes
zijicich rostlin) klicové 1 pro celosvétove pieziti tohoto taxonu.

Zanik casti lokalit nebo dil¢ich populaci v ramci lokalit existujicich (pfipadné ubytek poctu
jedincil) byl zplsoben zejména zménami hospodateni po poloving 20. stoleti — intenzifikace
hospodateni na Iépe piistupnych mistech (na moravské strané¢ Bilych Karpat predevSim
zavedeni rotacni pastvy s vys$Sim zatiZzenim dobytéimi jednotkami), nebo naopak opusténim
hiife ptistupnych mist, které tak postupné zarostly kfovinami a lesem (nékteré lokality byly
dokonce cilené zalesnény).

1.2.2. Rozsireni v CR

1.2.2.1. Prehled lokalit vcetné historického rozsifeni

V Ceské republice roste pastaréek dlouholisty moravsky pouze v pohoti Bilé Karpaty, a to jen
v jeho severni ¢asti v okoli Brumova-Bylnice a Nedasova. V soucasnosti je zndmo 5 lokalit
(Ptiloha 3), vSechny v evropsky vyznamnych lokalit vyhlasenych v rdmci soustavy Natura
2000: v EVL Hrusova dolina jsou to Lasca (Kafur) a HruSova dolina (Javor), dale celd EVL
Hodnovska dolina a v EVL Vlarsky priasmyk lokality Tratihust' (vrcholova ¢ast) a PP
Hluboce. Velikost jednotlivych populaci se pohybuje od jednotek po stovky az tisice jedinct a
vykazuje kolisavy az negativni trend (GBELCOVA 2006, CHMELOVA 2007). Historicky je



udavan jesté z nekolika dalSich mist v okoli, jeZ je ¢astecné¢ mozno chapat jako zaniklé dil¢i
populace na dodnes znamych lokalitach, ve dvou az tfech (pokud bychom luka nad Sidonii na
uboc¢i Tratihusté povazovali za samostatnou lokalitu) piipadech se jedna o samostatné lokality
(napf. STANEK 1926, 1927, ELSNEROVA et al. 1982, KOCHJAROVA 1997, STANEK et al. 1996).
Pro podrobny vy&et viech znamych udaji (AOPK CR 2015) viz praci DEVANOVA et al.
(2015) (= Priloha 5).

Vsechny historické tidaje z Ceské republiky pochazeji z fytogeografické oblasti mezofytikum,
fytogeografického obvodu Karpatské mezofytikum, téméf vyhradné z fytogeografického
okresu 78. Bilé¢ Karpaty lesni (pouze jeden daj pochazi z fytogeografického okresu 82.
Javorniky; Skalicky 1988, mapy.nature.cz).

Vycet lokalit

a) Pravdépodobné zaniklé lokality nebo ¢asti lokalit:
- svahova luka nad Svatym gtépz’mem: 6974c1/6974a3, Brumov-Bylnice, k. 0. Bylnice,
mezi Bylnici a Svatym Stépanem (nékolik idaji S. Statika z let 1925-1927, véetné
herbarovych dokladl). Vyskyt zde nejspise zaniknul viivem zamérného zalesneni svazitych
luk.
- Na Strazi u Valas$skych Klobouk: 6874cl, ValaSské Klobouky, Na Strazi — pod
Seidlovou chatou (soufadnice Seidlova chaty: 49°7'55.8"N, 18°2'4.4"E); lokalita se
nachdzi v soucasné PP Dobsena nebo v jejim blizkém okoli (jediny udaj
z fytogeografického okresu 82. Javorniky; jde o herbafovy doklad A. Richtera z 1. 6.
1956). Na lokalité se dosud vyskytuji potencidalné vhodna stanoviste, kde by pastarcek
mohl prezivat, ale jelikoz zde nebyl objeven ani pri opakovanych botanickych priizkumech
uzemi v poslednich desetiletich, je nadéje na znovuobjeveni mala. Vzhledem k izolovanosti
udavaného vyskytu a ojedinélosti udaje z oblasti severné od Brumova je téz otazkou, zda
tento udaj nevzniknul chybou v lokalizaci nebo zda neslo o kultivované rostliny.
- luka nad Sidonii: 6974a4, Brumov-Bylnice, k. 0. Sidonie, JV cip luk vychodné¢ od
vrchil Tratihust’ a Pyrté (n€kolik daji S. Stanika a V. Skiivanka z let 1925-1930, vcetné
herbarovych dokladi). Lokalitu se pres prizkum lesnich lemu v mistech pravdépodobného
historického vyskytu nepodarilo potvrdit. Ziejmé zde pastarcek vymizel viivem prilis
intenzivni pastvy krav.
- Hodiiov — les: 6974a2, Brumov-Bylnice, k. 4. Brumov, les na pravém biehu Tufického
potoka, 500 m n. m. (vyskyt poprvé zaznamenal V. Skalicky 10. 7. 1973, naposled odtud
pastarcek uvadi P. Batousek v roce 1988 — do 20 ex.; pfipadné se tohoto mista mize tykat
10daj J. W. Jongepiera ze 27. 5. 1995: "Hodnovska dolina, Fagetum"). V posledni dobé se
zde vyskyt nepodarilo potvrdit, ale prezivani pastarcku v nekvetoucim stavu tu nelze
wloucit. Pricinou nekveteni, pripadné uplného vymizeni by tady byl nejspise prilisny
zastin drevinami, nékteré plochy jsou zde také ovlivneny pastvou krav.
- Cuzeniska: 7072cl/c2, Sucha Loz, pod Cuzenisky (lokalitu jako pochybny udaj na zdkladé nedatovaného
herbdrového dokladu ulozeného v BRNM bez uvedeni sbératele uddva KOCHIAROVA 1997, dodatecna revize

daného herbarovéeho dokladu — K. Fajmon 2017 — ukdzala, zZe se ve skutecnosti jedna o druh Tephroseris
crispa).

b) Lokality, na kterych se taxon vyskytuje 1 v sou€asnosti (viz téz mapy — Ptiloha 3):

- Lasca (HruSova dolina — Lasca/Kanur): 6874d3, NedaSov, horska louka Lasca na
Z stran€ vrchu Kanar na statni hranici, 49°6'16.2"N, 18°6'38.5"E, asi 760 m n. m.

- Javor (Hrusova dolina — Javor): 6874d3, Nedasov, S az SZ orientovana kvétnata louka
ve stfedni ¢asti udoli potoka HruSovka, 49°6'21.0"N, 18°5'46.1"E, asi 570 m n. m.

- Hodiov — louky (Hodiovska dolina/Na Tatrach): 6974a2, Brumov-Bylnice, k. 1.
Brumov, okraje kiovin na vice mistech na S orientovanych svazich horni casti udoli
Tutického potoka, 49°4'56.7"N, 18°3'22.3"E, asi 575 m n. m.



- PP Hluboce: 6974a4, Brumov-Bylnice, k. 0. Bylnice, SZ ¢ast PP Hluboce, 49°3'35.3"N,
18°2'55.1"E, asi 460 m n. m. Néekteré zdejsi rostliny ziejmé pochdzeji z vysadby v roce
1995 (Priloha 10, TLUSTAK 1995, 1996, TLUSTAK et al. 2008).
- Tratihus$t’ — vrcholové partie: 6974a4, Brumov-Bylnice, k. 0. Bylnice, kefnaty lem na
S okraji lesa SZ pod vrcholem vrchu Tratihust, 49°3'58.0"N, 18°3'35.7"E, asi 685 m n. m.
V' minulosti zde byl pastarcek nalezen na vice mistech, vcetné paseky na samotném
vrcholu Tratihusté, v poslednich 20 letech je uz znam pouze v okoli uvedenych souradnic.
- Tratihust — Madérovce (idoli Bylnicky): 6974a4, Brumov-Bylnice, k. u. Bylnice,
okraj listnatého remizu, 49°4'5.7"N, 18°3'48.8"E, asi 600 m n. m. Dil¢i lokalita v ramci
koplexni lokality na Tratihusti potvrzena naposled v roce 1997; v roce 2016 zde
provedeny managementoveé zdasahy zamérené na obnovu lokadlni populace — prosvétleni
porostit drevin a omezeni pastvy pro umoznéni regenerace pripadnym prezivsim
rostlinam, vysevy a vysadby mladych rostlin ze semen pochazejicich z Hodnovské doliny
pro wtvoreni zalozni populace. V roce 1995 sem nékam bylo vysazeno 26 rostlin z
kultury, rostliny se zprvu dobre ujaly, ale jejich dalsi osud neni znam (Priloha 10,
TLUSTAK 1995, 1996, TLUSTAK et al. 2008).

c) Lokality, na které byl taxon v minulosti pokusné vysazen, ale dlouhodobé se neuchytil:
- Uhli¢ky u Brumova: 6874c3, Brumov-Bylnice, k. 4. Brumov, 49°6'18.5"N, 18°2'6.1"E,
asi 425 m n. m. V roce 1995 sem bylo vysazeno 26 rostlin z kultury (Priloha 10, TLUSTAK
1995, 1996, 1997, TLUSTAK et al. 2008), posledni pozorovani pastarcku na lokalité bylo v
roce 2001 (not. J. Mladek), v roce 2015 se zde pres cilené hlednani druh nepodarilo
oVverit.
- PP Lazy: 6974a3, Brumov-Bylnice, k. 0. Bylnice, 49°3'30.9"N, 18°0'30.5"E (pouze
orienta¢ni soufadnice, pfesné misto vysadby neni zndmo), asi 440 m n. m. V roce 1995
sem bylo vysazeno 26 rostlin z kultury (Priloha 10, TLUSTAK 1995, TLUSTAK et al. 2008),
zaznamy o prezivani vysazenych rostlin na této lokalité chybéji, pri poslednich
floristickych priizkumech lokality taxon nenalezen.

1.2.2.2. Vyvoj pocetnosti existujicich populaci

Na lokalitdch s potvrzenym vyskytem pastarcku dlouholistého moravského probiha jiz pres
deset let pravidelny monitoring pocetnosti populaci (zprvu v ramci diplomovych praci —
GBELCOVA 2006, CHMELOVA 2007 — a nasledné v ramci monitoringu naturovych druh
organizovaném AOPK CR). Nésledujici pfehledovou tabulku vyvoje poéetnosti na jednotlivych
lokalitach v letech 2004—2015 zpracovala A. Surafiova (in DEVANOVA et al. 2015: 5; upraveno),
kterd zde od poc¢atku monitoringu tato podrobnd sledovani provadi (Surariova-Gbelcova in
AOPK CR 2015). V tabulce jsou odliSeny pocty fertilnich (F) a sterilnich (S) jedincC (trsd =
genet). Za jednu genetu (trs) jsou povaZovany ramety, které se nachazeji do 5 cm od
matefské rostliny. Za fertilni jsou povazovany trsy s alespon jednou kvetouci rametou. ,N“ —
nebylo zjistovano.



Poznamka: Na malo pocetnych lokalitdch (Lasca, Tratihust) jsou jednotlivi jedinci oznaceni Ciselnymi Stitky
s hfebikem pro lepsi dohledani pomoci detektoru kovl. Zde jsou u jednotlivych jedinci zaznamenavany
hodnoty — pocet sterilnich/fertilnich ramet, vySka rostliny, pocet kvétl v kvétenstvi a délka 3 nejdelsich listd.
Na lokalité HodTovska dolina jsou dohledavany vsichni jedinci kompletnim prizkumem lokality a u jednotlivych
trst jsou zaznamendvany pocty sterilnich/fertilnich ramet. Na nejvice pocetné a rozlehlé lokalité Javor je
pouZivdna kombinovand metoda — zaznamenavani poctu sterilnich/fertilnich jedincd v kontrolnich plochach
(vzdy dvé luéni a dvé ekotonové plosky o rozloze 10 m’) a pomérové vynasobeni celkovou plochou lokality.

Tratihust -
PP Hluboce Hodnov — louky vrch. partie Javor Lasca
rok F S F S F S F S F S
2004 1 0 0 21 0 2 40 200 N N
2005 5 0 71 131 2 4 1450 N 1 0
2006 7 8 218 67 9 11 511 N 1 0
2007 7 10 185 211 4 7 2000 N 1 6
2008 9 2 73 90 0 9 1698 | 2008 0 1
2009 11 8 200 349 5 5 498 2440 5 0
2010 12 12 146 306 2 7 2126 | 7464 1 1
2011 5 17 N N 4 3 N N N N
2012 4 6 148 156 1 4 264 1266 2 0
2013 5 7 30 271 0 5 546 1040 0 3
2014 7 4 84 268 0 7 266 990 0 3
2015 17 17 420 48 3 3 1016 624 3 0

1.2.2.3. Trendy v rozsireni

Ke hlavnim zméndm ve zndmém rozsifeni (zanik nékterych lokalit nebo jejich casti) doslo
zejména ve druhé poloving€ 20. stoleti, vlivem plosnych socioekonomickych zmén a z nich
vyplyvajicich zmén v hospodatfeni a v krajiné. Na populace pastarc¢ku mély vliv jak zmény
souvisejici se socializaci zemédé€lstvi a vlnou zalesnovani v 50.-70. letech, tak 1 zmény
v krajiné ve druhé poloving 90. let a na pfelomu milénia, kdy n¢které noveé opusténé pozemky
zarostly dfevinami a jiné byly negativné ovlivnény velkoploSnym hospodaienim
podporovanym dota¢nimi tituly Evropské unie.

V soucasnosti dochazi spiSe k pfirozenym fluktuacim pocetnosti populaci, zpisobenymi
komplexnimi meziro€nimi zménami zahrnujicimi napt. odliSnosti v chodu pocasi v rtiznych
letech. V tomto sméru mohou pastarcek vyraznéji ohrozovat prohlubujici se zmény klimatu,
jez se projevuji mj. Cast€jSimi a extrémnéjSimi obdobimi sucha, nebot' se ukazuje, ze
dostatecna vlhkost je klicova pro vykveteni (a tedy pro generativni rozmnozZovani) tohoto
taxonu (SKODOVA 2015). Kolisanim poétu jedincti jsou ohroZeny zejména slabé populace
(lokality Lésca, Tratihust, méné i PP Hluboce), zatimco u bohatSich populaci (Javor a
Hodiov) je snad pii pravidelném vhodném managementu nadéje na jejich trvalé udrzeni.
Pravé management zacileny na podporu pastarcku je dillezitym faktorem, ktery muize kolisani
pocetnosti populaci vychylovat v kladném smyslu (napt. podpora kveteni druhu
prosvétlovanim lokality — vyfezavani ¢asti ket a stroml v nékolikaletych cyklech).



1.3. Biologie a ekologie druhu

1.3.1 Zivotni cyklus, fenologie, Zivotni forma a strategie

Zajmovy taxon je vytrvaly hemikryptofyt s pfevazujicim generativnim rozmnoZovanim.
Plody jsou jednosemenné nazky, které za vhodnych podminek mohou kli¢it jiZ v roce
vysemenéni. Prvni rok vSak v pfirodnich podminkéch ptfeziva jen malo semendcki (JANISOVA
etal. 2012b, 2017). Vyvin mladych rostlin je navic znacné¢ dlouhy — od vykli¢eni setrvavaji ve
vegetativni fazi nékolik let (JANISOVA et al. 2005; od kli¢nich rostlin pozorovani jedinci
vykvetli nejdiive v patem roce — JaniSova et al. ined.). Jednotlivé ramety jako takové jsou
monokarpické a po odkvétu odumiraji (JANISOVA et al. 2005). Diky urcité miie klonality
(tvorbé vice rizic v jednom trsu) vSak mnoho jedinct Casto ptfeziva i nadale — pomoci riZic,
jez v daném roce ziistaly sterilni (GBELCOVA 2010). Z pilotniho studia popula¢ni dynamiky se
zda, ze takovéto ruzice obvykle setrvavaji ve vegetativnim stavu jesté 1 v dal§im roce po
kveteni Casti ramet stejného trsu (cf. JANISOVA et al. 2012a).

U dospélych rostlin dochézi k rtistu novych listii na jate pomérné zahy, ptiblizné od zacatku
dubna. I'mladé lodyhy se zaklady kvétenstvi, jez se vytvaieji uz v pozdnim podzimu
piedchdzejiciho roku (JaniSova et al. ined.), vyrastaji dosti brzy, jesté v pribéhu dubna. Prvni
kveteni nastava na prelomu kvétna a ¢ervna. K hromadnéjSimu odkvétani dochazi od poloviny
cervna a tvorba nazek muze trvat aZ do poloviny cervence. Konkrétni pribéh fenofazi
samoziejmé vzdy zavisi na chodu pocasi v daném roce a konkrétnich stanovistnich
podminkach na dané lokalité. Béhem kveteni listy pfizemni rizice obvykle odumiraji
(GBELCOVA 2006, 2010, CHMELOVA 2007).

Ekologicka strategie podle Grima (CSR) nebyla zatim pro tento taxon stanovena, ale na
zéklad¢ znalosti o jeho ekologii a biologii je pravdépodobné smiSend ze vSech tii komponent,
tj. jde o typ csr, podobné jako u piibuzného pastarcku celolistého (KUHN et al. 2004).

1.3.2 Generativni reprodukce

Pastar¢ek dlouholisty moravsky se na vSech znamych lokalitdch vyznacuje meziroéné velmi
nestejnou intenzitou kveteni, at’ uz chapanou jako absolutni pocet kvetoucich jedinct, nebo
jako podil rostlin v kvetoucim a vegetativnim stavu (GBELCOVA 2010, JANISOVA et al. 2012b,
DEVANOVA et al. 2015, SKODOVA et al. 2015). Jednim z uréujicich vlivii na kveteni se
ukazuje byt dostate¢na vlhkost béhem roku predchazejicimu vlastnimu vykveteni (SKODOVA
et al. 2015).

zjisténi, ze se jednd o rostlinu téméef vyluéné cizosprasnou (allogamni), navic neschopnou
apomiktického rozmnoZovani (JANISOVA et al. 2012b). Produkce naZek je tedy vazana na
opyleni, jez zajiStuji nejCastéji razni zastupci hmyzu (napt. rGzni zastupci dvoukiidlych,
paterickoviti brouci; JaniSovd et al. ined.). Pro Usp&Sné dokonceni generativniho cyklu
(dozrani a uvolnéni nazek) je potieba zabranit poSkozeni dozravajicich rostlin, coz nejcastéji
znamena nekosit ani nepfepasat mista s vyskytem pastarcku pred polovinou Cervence.

V pfirodnich populacich se vytvaii v priméru asi 100 nazek v jednom tboru, z nichz byvaji
dobte vyvinuté zhruba tfi Ctvrtiny; na jeden kvetouci pryt to v priméru ¢ini asi 600 a na jeden
prumérny kvetouci trs i pfes 1000 dobife vyvinutych nazek (JANISOVA et al. 2012b).
Ochmyfené nazky jsou primarné¢ anemochorni. SpiSe se zd4, Ze semena dormantni nejsou,
apokud se u nich dormance vyskytuje, tak jen v malé mife, nebot’ velka Cast semen je
schopna vyklicit jesté v roce dozrani. Déle si udrzuji vysokou kli¢ivost semena uchovavana
pfi nizkych teplotich (pfipadn€ semena uloZzend v pid€) nez semena skladovand v teplém
a suchém prostiedi; celkovd doba Zivotnosti semen neni pfesné¢ znama, ale pii skladovani
v mrazu si dosti vysokou kli¢ivost si udrZovala i sedm let stard semena (JANISOVA et al.



2012b, 2017, Tlustak et al. 2008). Také pii pokusném skladovani v prodySnych nylonovych
pytliccich v pfirozeném plidnim prostiedi si semena udrzovala kli¢ivost i po péti letech, 1 kdyz
podil kli¢ivych semen béhem Casu stale poklesal — az na 14 % vychozi kli¢ivosti pti ulozeni
semen do pidy (JANISOVA et al. 2017).

1.3.3 Biologie kliceni a ecese

Pro kliceni potiebuje pastarc¢ek mista s alesponn pomistné obnaZenou zeminou, kterd jsou
zéaroven dostateCné vlhka, nevystavovana Castému vyschnuti (JANISOVA et al. 2012a, b). Jako
nejvhodnéjsi se jevi plochy bez bylinné vegetace v podrostu stromi ¢i kfovin nebo fidce
zapojené polostinné lucni okraje. Husté zapojené mechové patro i siln€jSi vrstva stafiny
kliceni siln¢ omezuji. Pii in situ experimentu nejméné klicila semena vysetd do plosek bez
dodatecné disturbance, 1épe semena na ploskach s odstranénou stafinou a nejlepsi klicivosti
bylo dosazeno na ploskach s odstranénym drnem (JANISOVA et al. 2017). Mista s nizsi
konkurenci trav a bylin mohou byt vhodna také pro trvalejsi uchyceni mladych semenackd,
nesmi byt ale vytvarena vlivem silnych disturbanci, napf. pasoucimi se zvifaty (JANISOVA et
al. 2012b). Z in situ experimentl se vSak spiSe ukazuje, ze vétsi pravdépodobnost preziti a
dokonceni vyvinu je na mistech s vét§Sim zapojem bylinného patra a do jisté miry i mecht a
stafiny — zfejm& kvuli mensi nachylnosti takovych ploSek k vysychani, nebot’ na ploskach
s vétsim podilem obnazené pidy nebo naruSené¢ho drnu je uspéSnost pfezivani semenackl
naopak nejmensi (JANISOVA et al. 2017). Listovy opad dfevin m¢l negativni vliv jak na
kliceni, tak na pfezivani semenacka (JANISOVA et al. 2017).

1.3.4 Vegetativni reprodukce

Vedle pievazujiciho generativniho rozmnozovéani se u pastar¢kt vyznamné uplatiiuje také
rozmnozovani vegetativni. Spociva ve vytvareni vice listovych riizic (ramet) na jedné rostliné
(geneté, trsu), kterd tak miize 1 opakované kvést a zit i znacné dlouhou dobu, tfebaze
jednotlivé ramety jsou monokarpické a po odkvétu odumiraji (JANISOVA et al. 2005,
GBELCOVA 2010). Primérny pocet ramet na jednu genetu se v moravskych populacich
v letech 20052009 pohyboval kolem 1,75 (GBELCOVA 2010).

1.3.5 Ekologické naroky
Pastarcek dlouholisty moravsky ma vyraznou vazbu na ekotonova stanovisté — lesni lemy,
kfovinaté strané, lesni svétliny — nebo na mezofilni az subxerofilni louky na hlubokych
neutralnich az mirn€ kyselych ptidach, ¢asto na severnich svazich (HEGEDUSOVA et al. 2013,
DEVANOVA et al. 2015).
Pomoci Ellenbergovych indikacnich hodnot (EIV) vypocitanych z nevazenych priméra
z fytocenologickych snimkll z cileného detailniho prizkumu (JANISOVA et al. 2012a) 1
analyzy fytocenologickych snimk z datab4zi (HEGEDUSOVA et al. 2013) je mozZno ekologické
naroky zajmového pastarcku charakterizovat nasledovné (oba ptistupy poskytly téméf totozné
vysledky, drobny rozdil je pouze u EIV pro ptadni reakci):
- svétlo: druh polostinnych az stinnych stanovist’ rostouci také na dobfe oslunénych mistech
(ELV 6);
- teplota: mirn¢ teplomilny druh rozsifeny zejména v submontannich polohdch mirného
pasma (EIV 5);
- kontinentalita: druh rozSifeny zejména v oblastech stfedni Evropy se suboceanicky
ladénym klimatem (EIV 4);
- vlhkost: indikator vlh¢ich mist rostouci zejména na Cerstvych, stfedné¢ vlhkych ptdéach
(EIV 5);



- pudni reakce: indikator mirné kyselych aZ mirné bazickych pid, vyhybajici se silné
kyselym pudam (EIV 7, JANISOVA et al. 2012a); nebo: druh stfedné kyselych, mirné
kyselych az mirn€ bazickych pid, vyhybajici se silné¢ kyselym pidam (EIV 6,
HEGEDUSOVA et al. 2013);

- ziviny: indikator zZivinami stfedné zasobenych mist (EIV 5).

Celkové se jedna o taxon, ktery ma ve vSech zminénych aspektech stfedni naroky, tj.
vyhybajici se extrémnim stanovistim. Tyto primérné naroky jsou do jist¢ miry zpiisobeny
odlisnymi ekologickymi pozadavky v rtiznych fazich ontogenického vyvoje. Pro kliceni a
mladé semenacky jsou vhodna polostinna mista s ploSkami oteviené pudy se stabilni vlhkosti
pii okrajich lest ¢i kfovin, zatimco pro dospélé kvetouci rostliny jsou vhodnéjsi oteviené
luéni plochy, kde jsou 1 lepsi podminky pro opylovani a anemochorni rozSifovani semen
(JANISOVA et al. 2012a). Z piimych pozorovani v terénu, také v ndvaznosti na
mistech pastarcek kvete vice, nez v zastinu, 1 kdyz je schopen kvést také v houstnoucich
kfovinach nebo ve svétlém lese.

Konkrétni métené hodnoty mnoha ekologickych faktorti, véetné chemismu piidy a svételnych
podminek, pfehledn¢é uvadeéji JANISOVA et al. (2012a). Pii srovnani plosek s vyskytem a bez
vyskytu pastar¢ku se z pldnich vlastnosti jako podstatny faktor ukazala zejména hloubka
pudy — v ramci lokalit pastar¢ek obsazuje spiSe mista s hlubsi ptidou. Pravdépodobné to opét
souvisi s ptdni vlhkosti, nebot’ hlubsi vrstva plidy ma vétsi retencni kapacitu pro vodu, takze
poskytuje piihodnéjsi (vlhkostné stabiln€jsi) podminky pro kli¢eni a nasledny rast a prezivani
semenackl (JANISOVA et al. 2012a).

1.3.6 Biotické faktory

U pastarc¢ku dlouholistého moravského byl zjistén jeden vyznamnéjsi specificky sktdce, a to
motyl Phycitodes albatella Ragonot 1887 (z Celedi Pyralidae). Klade vajicka do uzlabi
hornich listi a vétvi kvétenstvi pastarCku a jeho housenky se zivi dozravajicimi nazkami
v uborech. V populacich napadd mezi 40 a 80 % tbori a celkovou produkci semen v populaci
snizuje piiblizné€ o ¢tvrtinu (JANISOVA et al. 2012b, GBELCOVA 2010).

Volné zijici velci bylozravci na moravskych lokalitdich pastarCku zatim neptedstavuji velké
nebezpeci (potencidlni hrozbou by byl danc¢k skvrnity, ktery selektivné spasa Sirokolisté
byliny, nasStésti se zatim v oblasti vyskytu pastarc¢ku objevuje pouze ziidka, na rozdil od
nekterych slovenskych lokalit — Lysd a Omsenie —, kde se stava problémem, S. Mertanova in
litt.). Pastarcku zfejmé vyhovovalo také diivéjsi hospodafeni kombinujici koseni s extenzivni
pastvou (resp. pastvou intenzivni, ale kratkodobou a s nocnim ustajenim pasenych zvirat).
Naproti tomu v soucasnosti praktikovana dlouhodoba intenzivni pastva, s trvalym umisténim
zvifat na pastvin€ béhem dne, plisobi na pastarcek zna¢né negativné.

1.3.7 Vazba na spolecenstva

Fytocenologicky se porosty na moravskych lokalitdch pastarcku dlouholistého moravského
radi zejména do svazll Arrhenatherion elatioris a Bromion erecti (HEGEDUSOVA et al. 2013,
DeEvANOVA et al. 2015). K mezofilnim spolecenstvim svazu Arrhenatherion nalezi vétSina
ekotonovych porostl na rozhrani louky a lesa nebo krovin a také louky na prudsich severné
orientovanych svazich. Nejc¢astéjsi, pfipadné nejpodobnéjsi asociaci jsou pfitom podhorské
kostravovo-trojstétové louky asociace Poo-Trisetetum flavescentis. V ramci mezofilnich
ovsikovych luk jiz stoji na pfechodu k horskym trojstétovym loukdm svazu Polygono bistortae-
Trisetion flavescentis (CHYTRY 2007), ke kterému (konkrétné k asociaci Geranio sylvatici-
Trisetetum flavescentis) je mozné na zakladé podobnosti pfifadit i nékteré fytocenologické



snimky s pastarckem z Bilych Karpat, napf. z vrchd Kanur a Tratihust (DEvANOVA et al. 2015).

Na lokalité Javor v EVL HruSova dolina se na mirnéjSim severnim az severozapadnim svahu
vyskytuji také porosty, jez Ize prifadit jesté k bélokarpatskym loukdm asociace Brachypodio
pinnati-Molinietum arundinaceae. Tato vegetacni jednotka stoji na pomezi svazli Bromion a
Cirsio-Brachypodion pinnati, v pripadé porostl na Javoru jsou vsak zjevné také silné tendence
ke svazu Arrhenatherion (DEVANOVA et al. 2015).

Nékteré porosty maji blizko také k nitrofilni ruderalni vegetaci vytrvalych Sirokolistych bylin
svazu Aegopodion podagrariae, zejména kasociaci Chaerophylletum aromatici. Je to
zpusobeno vy$si UZivnosti a ruderalizaci nékterych nalezist pastarcku dlouhodobé
ovliviiovanych pastvou krav (napi. v Hodnovské doliné), popfipadé sukcesnim stadiem
(ndstup ruderalnich svétlomilnych druh( v prvnich fazich) po prorezani houstnoucich krfovin
(DEVANOVA 2015).

Vzhledem k vazbé na ekotony se obcas pastarcek vyskytuje také hloubéji v porostu drevin,
kdy uz lze hovofit o mezofilnich kfovindch svazu Sambuco-Salicion caprae, ojedinéle i o
teplomilnych doubravach svazu Quercion petreae az sukcesné mladych dubohabfinach svazu
Carpinion betuli.



1.4. PriCiny ohrozeni druhu

Priciny ohroZeni souviseji v podstaté se soucasnym celkovym ohrozenim ekotonl jako
takovych. V oblasti vyskytu pastaréku v okoli Brumova-Bylnice je existence téchto stanovist
zcela podminéna lidskymi aktivitami, pficemz hrozbou pro pastaréek je jak uUplny Ustup
lidskych aktivit, vedouci k nezadoucimu hromadéni stafiny, zarUstani stanovist dfevinami
a postupné az stinnym lesem, tak pfili§ intenzivni vyuZivani danych pozemkd, nejcastéji
formou dlouhodobé (a béhem dne trvalé) pastvy skotu s vysokym zatizenim dobyt¢imi
jednotkami, pfipadné v kombinaci s ¢asnou seci (JANISOVA et al. 2012a, DEVANOVA et al. 2015).
Za specifickou pfi¢inu ohroZeni je moZno povazovat také samotnou velikost nékterych
populaci.

1. mala velikost populaci — na tfech z péti moravskych lokalit (Lasca, Tratihust, PP
Hluboce) se mlzZe jednat azZ o kriticky faktor.

2. vysouseni klimatu — pokud bude stavajici trend ubyvani srazek na vychodni Moravé
pokracovat, jde o potencialni vysoce az kriticky vyznamny faktor.

3. absence managementu, zarlstani konkurencné silnymi travami, kfovinami a lesem
— stfedné az vysoce vyznamny faktor (v soucasnosti byly na naprosté vétsiné mist,
ktera bylo s ohledem na pastaréek potfeba prosvétlit, profezany kfoviny, plochy bez
dfevin jsou jednou ro¢né koseny a soucasny stav je dobry, je ale potfeba neustdle
hlidat sukcesni stav na vSech lokalitdach a v pfipadé potfeby vyrezdvky drevin
opakovat).

4. intenzivni pastva — v soucasnosti na moravskych lokalitdch stfedné aZz malo
vyznamny faktor, nebot pastvou ohroZené populace se podafilo v poslednich letech
vyplotit z pastevnich arealli a s uzivateli a vlastniky je v tomto sméru dobrd
spoluprace.

5. okus zvéfi, zejména dankem skvrnitym — na moravskych lokalitdch zatim spiSe malo
vyznamny faktor, s rostoucim prezvérenim je vSak do budoucna potifeba jeho vliv
sledovat.



1.5. Statut ochrany

1.5.1. Statut ochrany na mezinarodni arovni

Zajmovy taxon Patfi také mezi evropsky vyznamné druhy uvedené v priloze II. smérnice
o stanovi$tich Rady ¢. 92/43/EHS.

1.5.2. Legislativni aspekty ochrany druhu v CR

V Ceské republice je pastaréek dlouholisty moravsky zafazen mezi zv1a§té chranéné druhy v kategorii
kriticky ohrozenych (vyhlaSka 395/1992 Sb). Je také zatazen v aktudlnim cCerveném seznamu jako
kriticky ohroZeny s vyraznou tendenci Ubytku lokalit a popula¢nich Cetnosti (C1t — GRULICH 2012). Je
mu vénovana také kapitola v Cervené knize (HOLUB 1999).

Dalsi pravni pfedpisy, které mohou byt vyznamné pii ochrané pastarcku a jeho biotopu:

vyhlaska €. 189/2013 Sb., o ochrané dievin a povolovani jejich kdceni — managementové
zasahy pro podporu pastarcku Casto piedstavuji zasahy do dievin rostoucich mimo les a
vyzaduji vydani povoleni ke kaceni na zaklad¢ Zzadosti, jejiz nalezitosti stanovuje tato
vyhlaska.

zakon €. 334/1992 Sb., o ochrané zeméd¢€lského ptidniho fondu — v ptipadé, Ze by se ze strany
vlastnikti ¢i uzivatelll pozemki objevily snahy o zménu vyuziti zeméd€lské pidy ¢i o zménu
druhu pozemku (pfevod na lesni pozemek).

zakon ¢. 289/1995 Sb., o lesich — v pfipad¢, Ze se pfi dalSich prizkumech historickych lokalit
podati potvrdit vyskyt pastarcku v lese (napf. na historické lesni lokalit¢ v Hodnovské doliné
nebo nékde v prostoru zalesnénych svahii mezi Svatym Stépanem a Bylnici), bude potieba
najit feseni pro ochranu taxonu na dané lokalité také v souladu s timto zdkonem.

zakon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti — potencialn¢ mize byt vyuzit v ptipadé premnozeni
nékterého druhu zvéte, ktery by vyrazn€ negativné ovliviioval stav n€které populace pastarcku
(zejména prase divoké nebo dan¢k skvrnity).

1.5.3. Statut ochrany v ostatnich zemich s recentnim vyskytem druhu
Na Slovensku patii rovnéz mezi druhy zikonem chranéné (vyhlaska MZP SR ¢&. 24/2003 Z.z.) a v
narodnim ¢erveném seznamu je uveden v kategorii EN — ohroZeny (ELIAS et al. 2015).



1.6. Dosavadni opatreni pro ochranu druhu

1.6.1. Nespecificka ochrana

1.6.1.1. Nespecificka ochrana druhu v zahranici

Na Slovensku je tzemni ochrana zajmového taxonu zajisténa v chranénych krajinnych oblastech
(CHKO) Biele Karpaty (lokalita Lysa) a Ponitrie (lokality Radobica a Straz) a v uzemi evropského
vyznamu (UEV) SKUEV0376 Vr3atské bradla (Lys4), SKUEV0127 Temesska skala (lokalita Cavoj) a
SKUEVO0013 Straz (lokalita Straz). Lokalita OmSenie je zcela bez izemni ochrany.

1.6.1.2. Nespecificka ochrana druhu v CR

Vsechny lokality pastar¢ku dlouholistého moravského v Ceské republice lezi v CHKO Bilé Karpaty, i
kdyz v riznych zonach odstuptiované ochrany — v 1. zoné je to lokalita Lasca a PP Hluboce, ve 1L
zon¢ lokalita na Tratihusti (vrcholové partie) a lokalita Javor, ve III. zén¢ Hodnovska dolina a
Madérovce pod Tratihustém. VSechna nalezisté jsou také soucasti evropsky vyznamnych lokalit
(EVL) — CZ0724430 Vlarsky prismyk (PP Hluboce a obé mista na Tratihusti), CZ0722198
Hodnovska dolina (lokalita Hodnovska dolina) a CZ0722199 HruSova dolina (Lasca a Javor). Soucasti
maloplo$ného zvlasté chranéného tzemi je pouze lokalita v pfirodni pamatce (PP) Hluboce.
Nespecifickym managementovym opatfenim, jeZ napomaha udrzet ¢i zlepSit stav biotopu tohoto
taxonu, je zejména seC lehkou mechanizaci nebo ru¢né na lokalitach Lasca, PP Hluboce a ¢aste¢né
také Javor, kde vSak byla vlastnikem v poslednich letech kosena jen ¢ast lokality.

1.6.2. Specificka ochrana

1.6.2.1. Opatreni realizovana v zahranici

Kromé Ceské republiky se zajmovy taxon vyskytuje pouze na Slovensku, kde pro n&j byl pied ¢asem
rovnéz zpracovan zachranny plan — Program zachrany (SMATANOVA & MERTANOVA 2009 — viz
Piiloha 9a, 9b). OhroZeni taxonu a jeho pfi¢iny (i kroky k napravé) jsou obdobné jako v Ceské
republice. Nejvhodnéjsi i nejcasteji uplatiiovand opatieni k jeho podpote na soucasnych lokalitach jsou
pravidelné, ¢i alespon obcéasné koseni nebo periodické (jednou za ca 67 let) odstranovani ket a
naletovych dievin. Pastva krav (lokalita Lysa) se diky nacasovani pastvy az do Cervence a umisténi
populace pastarcku na svazitém okraji pasené plochy zatim ukazuje spiSe jako pozitivni faktor
blokujici sukcesi a zplsobujici jen pomistni naruSeni pudy. Pozitivni vliv na populaci starc¢ku mélo
kratké intenzivni naruSeni pii tézb¢ dieva (na lokalité Omsenie).

1.6.2.2. Opatfeni realizovana v CR podle jednotlivych lokalit
Lésca
- specifickym zasahem na této lokalit¢ je pouze pokus o zalozeni doplikovych populaci
vysevem semen na podzim roku 2015 (A. Suraiovd, K. Devanova, 1. Jongepierova,
K. Vincenecova & K. Fajmon). Semena (posbirana v roce 2015 na lokalité Javor) byla vyseta
na tfech mistech do ¢tverci 30 X 30 cm zbavenych vegetace (drnu) pomoci zahradniho
trojzubého hrabatka, fixovanych pomoci hiebiki a provazku, uspofadanych v transektech
(pozice transektl v ramci lokality a uspofadani a umisténi ¢tverct v jednotlivych transektech
viz Ptiloha 4); do jednoho Ctverce bylo vyseto vzdy 100 nazek (semen). Na dvou ze tfi
transektt v nékterych c¢tvercich vykli¢ilo po n€kolika semenadcich a dosud prezivaji
(Suranova & Devanova ined.), ale na zhodnoceni Gisp&snosti vysevi je stale brzy.
Javor
- v roce 2005 bylo na sousedni louku (Za Javorem) vysazeno 11 napéstovanych semenacu (A.
Gbelcova, v ramci bakalaiské prace), z nichZz v roce 2006 osm kvetlo (CHMELOVA 2007,
TLUSTAK et al. 2008); semena pro napéstovani vysazovanych rostlin pochazela z lokality
Javor.

Hodilovska dolina
- vroce 2006 sem bylo v ramci diplomové prace (CHMELOVA 2007) vysazeno 6 napéstovanych
semenacl (na louku oznacenou pracovné €. 4; v roce 2007 z nich dva vykvetly) a v roce 2007




pak 10 semenacl (na louku €. 3) a 12 semenact (na louku €. 5); semena pro napéstovani
vysazovanych rostlin pochézela ptimo z Hodnovské doliny;

prosvétleni kiovin a lemi vyfezanim velké ¢asti kel a vybranych stromi (v zimnim obdobi;
JAVORNIK-CZ s.r.o. na naklady hrazené v zim& 2014/2015 z Programu péée o krajinu a v
zim¢ 2015/2016 z projektu Opatieni pro zastaveni ubytku biodiverzity na celostatni a
regiondlni urovni EHP-CZ02-OV-1-042-01-2014);

vyploceni ploch s vyskytem pastar¢ku a okolnich pfirodovédné cennych porostl z pastevniho
arealu (JAVORNIK-CZ s.r.0. — v roce dogasné 2015 vlastnimi naklady, v roce 2016 trvalym
oplocenim na néklady hrazené z projektu Opatieni pro zastaveni ubytku biodiverzity na
celostatni a regiondlni urovni EHP-CZ02-OV-1-042-01-2014; zakres vedeni trvalého oploceni
viz mapa v Ptiloze 6).

nasledné¢ po vyploceni jednou ro¢né koseni lehkou mechanizaci a ru¢né (na mistech
s vyskytem pastaréku po poloving &ervence, JAVORNIK-CZ s.r.0. na naklady hrazené z
projektu Opatreni pro zastaveni ubytku biodiverzity na celostatni a regiondlni urovni EHP-
CZ02-0OV-1-042-01-2014 a Programu péce o krajinu);

ziejmée také diky vyploceni (nepaseni na celé lokalit¢ od podzimu 2014) a vytezu Casti dfevin
v zimé 2014/2015 kvetlo v roce 2015 na lokalit¢ rekordni mnozstvi pastarcki (viz kapitola
1.2.2.2.), dlouhoby vliv téchto zasaht je vSak potieba jesté vysledovat (v roce 2016 byly pocty
kvetoucich rostlin niz$i, ale k tomu mohlo vyznamnéji prispét spiSe dlouhé obdobi sucha
b&hem roku 2015 — cf. SKODOVA et al. 2015).

PP Hluboce

specifickym zasahem zde byla zachranna vysadba 26 semenaclt v roce 1995 (V. Tlustak;
semena pro napéstovani vysazovanych rostlin pochéazela ¢astecné z ptirodnich moravskych
populaci, ¢astecné z rostlin péstovanych v Arboretu Bila Lhota — Ptiloha 10, TLUSTAK et al.
2008). V nasledujicich dvou letech byly tyto rostliny vitalni a plodné, ale pozdéji byla
pocetnost populace velmi nizka a dnes neni jasné, které rostliny na lokalité pochazeji ze zdejsi
puvodni populace a které z vysadby z roku 1995 nebo z potomstva vysazenych rostlin (Ptiloha
10, TLUSTAK 1995, 1996, TLUSTAK et al. 2008, GBELCOVA 2010).

v roce 2006 zde bylo vysazeno 6 napéstovanych semenacét (A. Gbelcova; CHMELOVA 2007,
TLUSTAK et al. 2008); semena pro napéstovani vysazovanych rostlin pochazela z lokality
Javor.

na podzim roku 2015 byla na dvou mistech pokusné vyseta (A. Suranova & K. Devanova)
semena (posbirana v roce 2015 v Hodnovské dolin€¢) do ¢tverci 30 x 30 cm zbavenych
vegetace (dmu) pomoci zahradniho trojzubého hrabatka, fixovanych pomoci hfebiki a
provazku, uspotfadanych v transektech (pozice transektd v ramci lokality a usporadani a
umisténi Ctvercl v jednotlivych transektech viz Priloha 4); do jednoho étverce bylo vyseto
vzdy 100 nazek (semen). Na obou transektech v nékterych ¢tvercich vykli¢ilo po nékolika
semenaécich, které dosud piezivaji (Suraiovda & Devanova ined.), ale na zhodnoceni
uspésnosti vysevd je stale brzy.

na podzim roku 2016 bylo na JZ okraji PP (viz mapa v Pfiloze 4) vysazeno (A. Suranova) 7
semenacl pastarcku (napéstovanych v domacich podminkach) k posileni lokalni populace.
Semena pro napéstovani sazenic byla nasbirana v Hodiiovské dolin€ v roce 2015. Rostliny
byly vysazeny ve dvou liniovych transektech a kazdy zjedinci byl oznafen hiebikem
s ¢iselnym Stitkem pro potieby dalsiho sledovani (viz Ptiloha 4).

Tratihu$t’ — vrcholové partie

v roce 2008 zde byla vyfezana Cast keft a naletovych dfevin kvtli prosvétleni a podpoie
kveteni pastarcku (vyfezy provadél vlastnik — p. Josef Miklas — z prostfedk Programu péce o



krajinu). Zasah se ale na prosperité lokalni populace pastarcku prili§ neprojevil, zfejme kvili
malému rozsahu vyieza.

v roce 2006 sem bylo v ramci diplomové prace (V. Chmelova) vysazeno 6 napéstovanych
semenacl; semena pro napéstovani vysazovanych rostlin pochazela piimo z této
populace; v roce 2007 Ctyii z vysazenych rostlin kvetly (CHMELOVA 2007).

v predjafi roku 2016 byla na lokalité¢ vyfezana vétSina kefd i mensich stromu, vetné stinné
mladé smrkové vysadby (JAVORNIK-CZ s.r.o. ve spolupraci s vlastnikem; naklady hrazeny
z projektu jmenovaného u Hodiovské doliny). Usp&$nost zasahu ukaze vyvoj v nejblizsich
letech (v roce 2016 byly zjisténé pocetnosti primérmné).

Tratihust — Madérovce (udoli Bylnicky)

specifickym zasahem zde (pfesné misto ale neni znamo) byla zachranna vysadba 26 semenact
v roce 1995 (V. Tlustak; semena pro napéstovani vysazovanych rostlin pochazela ¢aste¢né z
ptirodnich moravskych populaci, ¢astecné z rostlin péstovanych v Arboretu Bila Lhota —
Pfiloha 10, TLUSTAK et al. 2008). Rostliny se zprvu dobfe ujaly, ale posledni nalez pastarcku
odtud pochazi z roku 1997 (Pfiloha 10, TLUSTAK 1995, 1996, TLUSTAK et al. 2008,
GBELCOVA 2010).

v roce 2016 zde byly provedeny managementové zasahy zaméfené na obnovu lokalni
populace. Uspé&$nost téchto zasahti ukaZe aZ vyvoj v nejblizsich letech:

— 1) omezeni pastvy pro umoznéni regenerace piipadnym piezivSim rostlinam — v predjafi
2016 stavba trvalé oplocenky (JAVORNIK-CZ s.r.0. ve spolupraci s uzivatelem — P.
Lysak — na naklady hrazené z projektu Opatreni pro zastaveni ubytku biodiverzity na
celostatni a regionalni urovni EHP-CZ02-OV-1-042-01-2014; zékres vedeni
oploceni viz mapa v Ptiloze 6).

— 2) v &ervenci 2016 byla vyplocena plocha ru¢né pokosena (S. Cervenka ve spolupraci s
uzivatelem — P. Lysak — za podpory Programu péce o krajinu) a pokosena hmota
odklizena.

— 3) na podzim 2016 byla na lokalit¢ vyfezana ¢ast dfevin, zejména vzrostlé smrky a biizy,
které uz pusobily silny zastin podrostu (JAVORNIK-CZ s.r.o. ve spolupraci s
uzivatelem — P. Lysak — na néklady hrazené z projektu Opatieni pro zastaveni
ubytku biodiverzity na celostatni a regionalni urovni EHP-CZ02-OV-1-042-01-
2014).

na podzim roku 2015 byla na dvou mistech (pfimo na lokalité a necelych 300 m zapadné
odtud — viz mapa v Piiloze 4) pokusné vyseta (A. Surafiova & K. Devanovd) semena
(posbirana v roce 2015 v Hodinovské dolin€) do ctvercti 30 x 30 cm zbavenych vegetace
(drnu) pomoci zahradniho trojzubého hrabatka, fixovanych pomoci hiebikti a provazku,
usporadanych v transektech (pozice transektl a uspotfadani a umisténi ¢tvercti v jednotlivych
transektech viz Ptiloha 4); do jednoho c¢tverce bylo vyseto vzdy 100 nazek (semen). Na obou
transektech v nekterych ctvercich vyklicilo po nékolika semenéccich, které dosud ptezivaji
(Suranova & Devanova ined.), ale na zhodnoceni Gisp&snosti vysevi je stale brzy.

na podzim roku 2016 bylo pobliz transektu umisténé¢ho uvnitf trvale vyplocené plochy (viz
mapa v Piiloze 6) vysazeno (A. Surafiova) 15 semenadi pastaréku (napéstovanych v domécich
podminkach) k posileni lokalni populace; semena pro napéstovani sazenic byla nasbirana
v Hodnovské doliné v roce 2015. Rostliny byly vysazeny ve tiech liniovych transektech a
kazdy z jedinct byl oznacen hiebikem s Ciselnym Stitkem pro potieby dal§iho sledovani (viz
Ptiloha 4).

Uhli¢ky u Brumova

v roce 1995 bylo na této lokalité¢ pokusné vysazeno 26 semenacu (V. Tlustak; semena pro
napéstovani vysazovanych rostlin pochéazela Castecné z pfirodnich moravskych populaci,



¢asteéné z rostlin péstovanych v Arboretu Bila Lhota — Ptiloha 10, TLUSTAK 1995, 1996,
1997, TLUSTAK et al. 2008, GBELCOVA 2010). Pfesné zaznamy o piezivani vysazenych rostlin
na této lokalité chybéji, posledni pozorovani pastarcku na lokalité bylo v roce 2001 (not. J.
Mladek), v roce 2015 se zde pies cilené hlednani druh nepodafilo ovéfit (DEVANOVA et al.
2015).

PP Lazy
- v roce 1995 bylo na této lokalité pokusné vysazeno 26 semenaci (V. Tlustak; semena pro
napéstovani vysazovanych rostlin pochéazela Castecné z pfirodnich moravskych populaci,
Casteéné z rostlin péstovanych v Arboretu Bila Lhota — Pfiloha 10, TLUSTAK et al. 2008).
Zaznamy o prezivani vysazenych rostlin na této lokalité¢ chybéji, pii poslednich floristickych
pruzkumech lokality taxon jiz nenalezen (Pfiloha 10, TLUSTAK 1995, TLUSTAK et al. 2008,
GBELCOVA 2010).

PP Kanoury
-z této lokality neni pastarcek ani historicky znam, nachazi se ale v blizkosti obou populaci v

EVL Hrusova dolina a jeji jihovychodni cip byl béhem terénniho prizkumu v roce 2015
(DEVANOVA et al. 2015) vybran jako potencidlné¢ vhodné misto pro zalozeni doplitkové
populace v Hrusové doling:

- na podzim roku 2015 tu byla na dvou mistech pokusné vyseta (A. Surafiova, K. Devanova, 1.
Jongepierova, K. Vincenecova & K. Fajmon) semena (posbirana v roce 2015 na lokalité
Javor) do Ctverct 30 x 30 cm zbavenych vegetace (dmu) pomoci zahradniho trojzubého
hrabatka, fixovanych pomoci hiebikli a provazku, usporadanych v transektech (pozice
transektl a uspofadani a umisténi ¢tvercd v jednotlivych transektech viz Priloha 4); do
jednoho ctverce bylo vyseto vzdy 100 nazek (semen). Na obou transektech v nékterych
&tvercich vykligilo po nékolika semenadcich, které dosud prezivaji (Surafiova & Devanova
ined.), ale na zhodnoceni GispéSnosti vysevu je stale brzy.

- na podzim roku 2016 bylo pobliz obou transektd (viz mapa v Priloze 4) vysazeno
(A. Surafiova) 15 semenadti pastaréku (napéstovanych v domacich podminkach) ke zvyseni
pravdépodobnosti tspésného zalozeni doplitkové populace; semena pro napéstovani sazenic
byla nasbirana na lokalit¢ Javor v roce 2015. Rostliny byly vysazeny ve tfech liniovych
transektech a kazdy z jedinci byl oznacen hiebikem s ¢iselnym Stitkem pro potfeby dalSiho
sledovéani (viz Pfiloha 4).

Zjevny negativni vliv na pastar¢ek ma intenzivni (a dlouhodobd) pastva krav, ktera byla ziejmé
hlavnim divodem uGstupu druhu na nékterych mistech na svazich Tratihusté v poslednich dvaceti
letech. Pravé zamezeni pfistupu pasenych zvirat v dobé pred odkvétem pastarcku bylo divodem
zbudovani dvou vySe zminénych trvalych oploceni (lokality Hodnovskda dolina a Tratihust —
Madérovce). Podobné nepiiznivé se projevuje také zalesnéni, respektive spontanni zarosteni hustym
naletem dfevin na opusténych plochach.

Vysevy a vysadby v letech 2015 a 2016 probéhly v gesci AOPK CR, RP SCHKO Bil¢ Karpaty na
zakladé platnych vyjimek ze zakona (viz Ptiloha 7 a 8). Tyto aktivity byly uskute¢nény v ramci
projektu Opatieni pro zastaveni ubytku biodiverzity na celostatni a regiondlni urovni EHP-CZ02-OV-
1-042-01-2014. Semena pro vysadby a vysevy byla z populaci na lokalitach Javor a Hodnovska dolina
sbirana z nékolika desitek jedinci zriznych mist dané lokality, aby byla zajiSténa co nejvétsi
geneticka variabilita ziskaného semenného materialu. Pfitom bylo dbano na to, aby na zdrojové
lokalité vzdy zlstalo dostatek semen ke spontanni obnové in situ.

Pii vysadbach byla semena nejprve vyseta do truhlikd v brzkém jarnim obdobi 2016. Vzeslé
semenacky byly nasledné piresazeny do samostatnych kvétinacl, kde byly dopéstovany do vétsi
velikosti. V fijnu 2016 byly ziskané rostliny vysazeny na cilové lokality, a to vzdy v liniovém



uspotadani a s individuadlnim oznacenim hiebikem s ¢iselnym Stitkem, aby bylo mozné jednotlivé
jedince snaze dohledéavat pfi naslednych kontrolach.

Od 90. let jsou semena tohoto pastarcku ulozena také v Bance semen ohrozenych druhti rostlin ve
Vlastivédném muzeu v Olomouci (TLUSTAK et al. 2008), kde jsou skladovana pfi teploté -18 °C.
Podrobnosti k tomuto rostlinnému materialu jsou uvedeny v nasledujici tabulce a v Pfiloze 10.



Prehled vzorkl semen ulozenych v Bance semen ohrozenych druhid ve Vlastivédném muzeu v Olomouci a testi jejich kli¢ivosti (V. Hlinicka 2017, in litt.). — Podminky
kliceni (sekvence): S — ca 22 °C, svétlo; F — fytotron, ca 22 °C, tma; L — lednicka, 4 °C, tma.

X . ¢ . Pocet el - tI
€. vzorku lokalita pocet |datum sbéru cEe Daty m e Desinfekce Vysevr’n vykliGenych e Dalsi informace Sekvence| k"°;"°s
testu zaloZzeni |semen substrat .- testu [%]
kultura Arboretum Bila ) . I
22 Lhota 33800 | 16.6.1997 | 31 17.4.1998 50 | Domestos 30 % | filtr. papir 21 29.4. 1998 kliceni 29. 4. 1998 F 42
) . 11. 6. 1998 prenos do 22°C,
0,
32 23.4.1998 50 | Domestos 30 % | filtr. papir 15 24.6.1998 24. 6. 1998 Kliceni LF 30
708 | 9.9.1999 20 Savo 30 % filtr. papir 16 25.1.2001 10. 1. 2000 prenos do L FL 80
709 | 9.9.1999 20 Savo 30 % filtr. papir 15 25.10. 1999 GA3 500 ppm F 75
13.12.2016| 35 Savo30% | filtr. papir 17 | 20.3.2017 | °925- 12 2016:;';'“]7 ks, presundo | o 49
20. 2. 2017 pfesun na svétlo, od 23. 2.
13.12.2016| 35 Savo 30 % filtr. papir 21 29. 3. 2017 kliceni 21 ks, 8. 3. pfesazeno do LS 60
substratu
gg | Brumov. Bylnice —sberz | 51 2 4095 | 457 | 15.8.1996 | 30 filtr. papir 23 | 18.9.1996 F 77
repatriovanych rostlin
158 | 14.8.1996 | 40 filtr. papir 0 10. 1. 1997 12.11. 1996 pfemisténo do 20°C LF 0
13.12.2016| 20 | Savo30% | filtr. papir 1 20.3.2017 | 22 12.2016 ';"ecr'":uks’ presun do s 5
273 Brumov, Bylnice 1500 | 4.7.1996 | 475 | 15.8.1996 | 20 filtr. papir 13 18.9. 1996 F 65
1 kli¢i od 16. 10. 2002 — do perlitu; 25.
semena z volného opvleni 10. — 2 kli¢i — do perlitu; 29. 10. — 1
(expozice ohroienp'}(/:h kli¢i — do perlitu; 20. 3. 2003 — pfesun
440 p, . v 20000 |20.6.2001| 933 | 27.9.2002 15 Savo 30% filtr. papir 4 do L;1. 8. 2003 — presun rostlinlek ven;| FLF 27
druht rostlin v Arboretu . . .
Bila Lhota) 12. 9. 2003 - 2 velmi slabé rotlinky
presazeny do substratu; 24. 2. 2004 —
pfesun do F;
13.12.2016| 20 Savo 30 % filtr. papir 1 29.3.2017 1 klici 19. 12. S 5
od 26. 12. kli¢i 2 ks, bledé rostlinky,
13.12.2016| 20 | Savo30% | filtr. papir 2 29.3.2017 | Presunnasvetio, 13.1. presun do F 10
perlitu — slabé rostlinky s malickym
kofinkem
13.12.2016| 20 Savo 30 % filtr. papir 0 29.3.2017 L 0




640

puvod semen neni
s jistotou znam, ale
pravdépodobné pochazeji
z kultury v Arboretu Bila
Lhota

3000 13.12.2016| 20 Savo 30 % filtr. papir 29.3. 2017
13.12.2016| 20 Savo 30 % filtr. papir 29. 3. 2017
13.12.2016| 20 Savo 30 % filtr. papir 29. 3. 2017 opakované plisen




2. Cile ak¢niho planu

2.1. Dlouhodobé cile:

1. Na lokalitich Javor a Hodilovskd dolina zajistit stabilni populace pastarc¢ku dlouholistého
moravského (Tephroseris longifolia subsp. moravica) tak, aby byly schopny dlouhodobé existence a
samovolné reprodukce, ovéiené nejméné v deseti po sobé jdoucich letech, a aby v nich pocet
kvetoucich rostlin alespon v jednom z péti po sobé jdoucich let ptesahnul 1000 jedinct (genet).

2. Zajistit stabilizaci populaci pastarcku dlouholist¢tho moravského (Tephroseris longifolia subsp.
moravica) na lokalitich Lasca, PP Hluboce a Tratihust (vrcholové partie) tak, aby byly schopny
dlouhodobé existence a samovolné reprodukce, ovéfené nejméne v deseti po sobé jdoucich letech, a
aby v nich pocet kvetoucich rostlin alespoii v jednom z péti po sobé jdoucich let ptesahnul 100 jedincti
(genet).

3. Na lokalité Tratihust — Madérovce (adoli Bylnicky) obnovit populaci pastar¢ku dlouholistého
moravského (Tephroseris longifolia subsp. moravica) schopnou samovolné reprodukce, ovétrené
nejméné v deseti po sob¢ jdoucich letech, a aby v nich pocet kvetoucich rostlin alespont v jednom
z péti po sob¢ jdoucich let presahnul 100 jedincl (genet).

4. V PP Kafoury vytvofit zdlozni populaci pastarcku dlouholist¢ého moravského (Tephroseris
longifolia subsp. moravica), kterd bude schopna samovolné reprodukce, ovétené nejméné v deseti po
sob¢ jdoucich letech, a aby v nich pocet kvetoucich rostlin alespon v jednom z péti po sobé jdoucich
let presahnul 100 jedincd (genet).

2.2. Strednédobé cile:

1. Na lokalitach Javor a Hodnovskd dolina vhodnym managementem dlouhodobé zajistit takové
podminky, jeZ budou co nejlépe vyhovovat zdjmovému taxonu, takze pocet kvetoucich rostlin v kazdé
z téchto populaci alespoil v jednom z péti po sobé jdoucich let presahne 500 jedincii (genet).

2. Vhodnym managementem a piipadnymi dodateCnymi piisevy podpofit stabilizaci populaci
zajmového taxonu na lokalitach Lasca, PP Hluboce a Tratihust’ (vrcholové partie) tak, aby v nich
pocet kvetoucich rostlin alesponl v jednom z péti po sobé jdoucich let presahnul 20 jedinct (genet).

3. Na lokalité Tratihust — Madérovce (tdoli Bylnicky) vytvofit a trvale udrzovat vhodné podminky,
jez by umoznily pfipadné obnoveni plivodni autochtonni populace zadjmového taxonu, a aby alespon
nékteré rostliny vyseté a vysazené zde v letech 2015 a 2016 mohly dospét a vykvést.

4. Na misté vysevl a vysadeb z let 2015 a 2016 v PP Kaioury vhodnym managementem trvale
udrzovat pfihodné podminky pro rist zajmového taxonu, aby alespon nékteré introdukované rostliny
mohly dospét a vykvést.



3. Plan opatreni ak¢niho planu
3.1. Péce o biotop

3.1.1. Se¢ s odstranénim biomasy

Motivace

Pravidelna se¢ se ukazuje jako nejvhodnéjsi zpiisob blokovani sukcese na lokalitdch pastarcku
dlouholistého moravského.

Napln opatieni

Mista s vyskytem pastar¢ku je nutno kosit az po vysemenéni rostlin, nejlépe ve druhé poloving
cervence. Sohledem na terén je na vétSin€ lokalit moznd pouze rucni se¢ nebo se¢ lehkou
mechanizaci. Seno je potieba ususit a z lokality odvézt. Se¢ nemusi byt kazdorocni, zejména na
lokalit¢é pod vrcholem Tratihust¢ nebo na vybranych mistech s mnozstvim vymladk dievin s
bohatSim vyskytem pastarcku v Hodnovské dolin¢, kde sta¢i potlaCovat zmlazovani dievin
periodickym vyfezem jednou za tfi az pét let (viz nasledujici opatient).

3.1.2 Odstranovani naletovych dievin a ofezy hrazi

Motivace

Polostinna stanovisté na okrajich kfovin pastarcku vyhovuji, ale jsou zvlasté nachylna k zardstani
drevinami, jez postupné zastini plochu natolik, ze tam uz pastar¢ek neni schopen kvést i prezivat.
Boc¢nimu rozristani kfovin a sukcesnimu zartstani ploch po ostranéni néletu je proto nutno aktivné
branit.

Napln opatieni

Podle potieby (alespon jednou za pét let) ofezavat rozristajici se okraje kfovin a lesa a odstrafiovat
naletové dfeviny na periodicky vyfezavanych mistech, ktera nejsou kazdoro¢né seena. V mistech
solitérnich skupinek kiovin a remizi je vzdy dtlezité ¢ast vzrostlych dievin ponechat pro zachovani
polostinnych podminek (ned€lat plosné holosece). Vyfezanou dievni hmotu je potieba odstranit
z ploch s vyskytem pastarcku i dalSich potencidlné pro néj vhodnych mist v okoli — nejlépe zcela
odvézt zlokality, ptipadné¢ Cast ponechat na dobie zvolenych mistech k zetleni na podporu
saproxylickych organismt. Odstrafiovani dfevin je tfeba provadét v dobé vegetacniho klidu, tj. nejlépe
od zac¢atku fijna do konce biezna.

3.1.3 Extenzivni piepaseni otav

Motivace

Pastva byla jednim z historickych zplisobl vyuzivani lokalit pastarc¢ku. Organizace pastvy v dnesni
dobé je ale znac¢né odlisna, takze ji v soucasné podobé nelze povazovat za dlouhodobé vhodnou
alternativu ke koseni. Pomistni naruseni drnu, ke kterému pii pastvé dochazi, ale mtze byt prospésné
pro vytvoreni ploSek s obnaZenou zeminou, vhodnych ke kliceni a uchycovani novych rostlinek
pastarcku. V ¢asové omezené mife je tedy na n€kterych lokalitach vhodna i pastva.

Napln opatieni

Kde je to organizacné mozné, lze jednou za tfi az pét let na podzim prepast otavy kravami, poptipade
ovcemi. Pastva by méla byt jen extenzivni, s mensim zatizenim dobyt¢imi jednotkami. Konkrétni
podobu pastvy je potieba usmériiovat podle pribézné ziskdvanych zkusSenosti na jednotlivych
lokalitach.

3.1.4 PotlaCovani invaznich a expanzivnich rostlin
Motivace



Ackoliv zatim nejsou na lokalitdich pastar¢ku expanzivni ¢i invazni druhy vaznym problémem, je
vhodné vyskyt a rozSifeni takovychto druhl na lokalitich pribézné sledovat a nedopustit jejich
expanzi.

Napln opatieni

Zakladem uspéchu je pravidelny monitoring expanzivnich a invaznich druht, které predstavuji
potencialni nebezpeci na lokalitich pastarcku dlouholistého moravského, zejména titiny kioviStni
(Calamagrostis epiejos) a vi¢iho bobu mnoholistého (Lupinus polyphyllus). Pro potlaceni titiny je
mozné aplikovat dvoji se¢ (v Cervnu a srpnu €i zafi), u vil¢icho bobu je efektivnéjsi jednotlivé rostliny
vyryvat. Rostliny pastar¢ku dlouholistého moravského je pfitom potieba pii ¢ervnové seci obejit, resp.

je neposkodit pii vyryvani viciho bobu.

3.2. Péce o druh

3.2.1 Kontrola a udrzba trvalého oploceni

Motivace

V pastevnich arealech (lokality Hodnovska dolina a Tratihust’ — Mad¢€rovce) byla pro zamezeni vstupu
pasenych zvifat na mista s vyskytem pastarcku v dobé pfed jeho vysemenénim zbudovana pevna

v v

oploceni. Aby byla zachovana jejich funkénost, je tieba je pribézné kontrolovat a opravovat.

Napln opatieni

Kazdoro¢né pied zapocetim prvniho pastevniho cyklu na pastving v sousedstvi s vyplocenou lokalitou
pastarcku bude zevrubné zkontrolovan stav pevného oploceni kolem pastarékové plochy. Pripadné
nedostatky, jeZ by umoziovaly vstup pasenych zvifat na mista s pastar¢kem v nezadouci dobu, je tieba
odstranit a oploceni opravit (vyménit ¢i znovu usadit kuly, nahradit chybé&jici ¢i pfetrzené draty).
Krome této pravidelné kontroly a tidrzby je tfeba oploceni opravit také po jakémkoliv vét§im nahodile
zjisténém poskozeni zvitaty, po kterém by dochazelo ke vstupu zvifat na vyplocena mista.

Na lokalit¢ Tratihust — vrcholové partie je zapotiebi dohlédnout na vhodnou instalaci (rozsah)
elektrického ohradniku, aby pastva nezasahovala zokolni pfepasané louky do mist s vyskytem
pastarcku.

3.2.2 Podpora kliceni

Motivace

V porostech se zapojenym travnim dmem Casto nenachédzeji semena pastar¢ku vhodné podminky
k vykli¢eni. Na takovych mistech je proto pro podporu kli¢eni vhodné v okoli kvetoucich rostlin
vytvofit plosky s naruSenym drnem, a to zejména na lokalitich s malym pocétem jedinct pastarcku.
Pomistni drastické vyhrabani az naruSeni drnu je vhodné provadét také na lokalitach, kde se pastarcek
delsi Cas nepodafilo ovétit (zejména Tratihust — Madérovee), kde je stdle moznd pfitomnost
zivotaschopnych semen v ptidni semenné bance.

Napln opatieni

V okoli fertilnich rostlin pastarcku je mozné v dobé jejich kvétu pomistné (1-5 plosek) maloplosné (ca
0,25 m®) narugit travni drn drastickym vyhrabanim (az odstranénim vegetace) zahradnim trojzubcem.
Pro vyhrabani budou zvoleny vzdy pouze takové plosky, na nichZ se nevyskytuje pastarcek ani ve
vegetativnim stavu. Na mistech historického vyskytu s predpokladanou zivotaschopnou semennou
bankou je mozné i rozsahlejsi vyhrabani stafiny a naruSeni drnu zeleznymi hrabémi.

3.2.3 Vysev semen a vysadby napéstovanych semenacki

Motivace

Tti z péti soucasnych populaci jsou dlouhodobé pomérné chudé, potencialné ohrozené genetickou
korozi nebo vyhynutim vlivem ndhodnych udalosti. I kdyZ ve dvou z nich uz delsi ¢as probiha vhodny



management (koseni po vysemenéni — Lasca a PP Hluboce) a na tieti (Tratihust) byla v piedjaii 2016
vyfezéna velka ¢ast dfevin, ¢imz zde byly obnoveny pro pastar¢ek vhodné podminky, jejich pocetnost
stagnuje. Pro stabilizaci téchto populaci je tedy nutné jejich posileni vysevem ¢i vysadbou. Stejna
opatieni budou ziejmé potieba také pro obnovu populace na Madérovcich (v horni ¢asti udoli
Bylni¢ky pod Tratihustém). Zalozni populace v PP Kanoury je zakladana stejnym zpiisobem. Zakladni
vysevy a vysadby jiz probehly v letech 2015 a 2016, v nejblizsich letech je tedy prioritou monitoring a
vyhodnoceni téchto zasahti (na Tratihu$ti bude také vhodné nejprve sledovat vyvoj autochtonni
populace po vyfezani dfevin a k pfiseviim ¢i vysadbam nasledné piikrocit, az pokud nedojde ke
spontannimu narustu pocetnosti). Dalsi vysevy, ptfipadné vysadby budou tedy provadény az s vyuzitim
poznatkt z téchto sledovani.

Napln opatieni

V mistech vyskytu pivodni lokalni populace budou provedeny vysevy ze semen posbiranych v dob&
zralosti pfimo na autochtonnich jedincich. Po odstranéni drmu zevrubnym vyhrabanim (az odstranénim
vegetace) zahradnim trojzubcem budou semena vyseta do ¢tvercovych ploch 30 x 30 cm fixovanych
pomoci hfebikll a provazki, stejnym zplUsobem jako u vysevl vroce 2015 (Pfiloha 4). Pocet a
usporadani vysevovych ploSek i mnozstvi vysévanych semen na jeden ¢tverec bude odvislé od
celkového poctu semen vyprodukovanych v dané populaci (pro lepsi dohledavani pii nasledném
monitoringu je vhodné uspotadani ¢tvercl v liniovych transektech umisténych v blizkosti matetskych
rostlin). Plosky pro vysevy budou vybirany tak, aby co nejlépe odpovidaly stanovistnim narokdm
pastarcku. Vysevy budou probihat zahy po posbirani semen, v pfipadé suchého 1éta je mozné pockat
s nimi na srazkov¢ bohatsi obdobi, nejpozdéji vSak do zacatku fijna.

Dalsi dosevy budou probihat na mistech vysevi a vysadeb z let 2015 a 2016, ktera byla zamérné
situovana vzdy ponékud stranou od plivodni populace. Na téchto mistech budou pro vysevy pouzita
semena vzdy z té bliz§i ze dvou stavajicich pocetnych (a tedy nejspiSe i geneticky variabilnéjSich)
moravskych populaci — z Javoru (pro posileni populace na lokalit¢ Lasca a zalozni populaci v PP
Kanoury) a Hodnovské doliny (pro PP Hluboce a pfipadné pro obé mista na Tratihusti). Semena
budou sesbirana v roce pldnovaného vysevu z pfiblizné 50 jedinci zdrojové populace vzajemné
vzdalenych alesponn 5 m, aby byla zajisténa co nejvétsi genetickd variabilita ziskaného semenného
materidlu, a pfitom bude bran zietel na to, aby na zdrojové lokalit¢ vzdy ziistalo dostatek semen ke
spontanni obnove in situ. Semena budou nasledné vysévana v srpnu nebo zafi do ¢tvercovych plosek
30 x 30 cm po odstranéni drmu zevrubnym vyhrabanim, vzdy v poc¢tu 100 nazek (semen) na jeden
¢tverec. Pro lepsi dohledatelnost pii nasledném monitoringu budou tyto plosky uspofadany v liniovych
transektech (v jednom transektu bude podle situace umisténo 3—10 ¢tverci s 1-4 m velkymi
rozestupy) a fixovany pomoci hfebikl a provazki, podobné jako u vysevl v roce 2015 (Ptiloha 4).
ktera se pro to ukazi jako nejvhodné;jsi, pfipadné na co nejpodobnéjsich stanovistich v blizkém okoli.
Pokud z vysevi z roku 2015 dosp&je do faze kveteni jen malo rostlin, takze budou vysevy
vyhodnoceny jako znacné neefektivni, bude vhodné pfistoupit spiSe nez k dal§im piisevim
k dosadbam semenacd pastar¢ku napéstovanych v domacich podminkach. Podobné jako u vysevil by
semenny material pro dosadby byl ziskan z bliz§i bohaté populace pastarcku (z Javoru nebo
Hodnovské doliny). Dosadby budou uskute¢nény vzdy v obdobi od konce srpna do zacatku fijna.
Vzchéazeni a pfezivani autochtonnich i introdukovanych rostlin bude kazdorocné monitorovéno
podobné jako celkova populace (zvlast autochtonni a introdukovana ¢ast). Pro ziskani sobésta¢né
populace schopné samostatné generativni reprodukce je mozné, Ze bude potieba introdukce zopakovat
beéhem let na daném misté vicekrat — v zavislosti na vysledcich monitoringu.



3.2.4 Uchovani rostlin v genobance

Motivace

Zachovani genetické variability populaci a uchovani rostlinného materialu pro ptipadné péstovani pro
potfeby vysevll a vysadeb. Z moravskych populaci jsou jiz semena v genobance uloZena, ale
informace o jejich piivodu jsou bohuzel nedostatecné.

Napln opatieni

V alesponi dvou letech, ve kterych bude pastar¢ek bohaté kvést a plodit, bude na lokalitach Javor a
Hodnovska dolina sesbirano vzdy po ca 10000 semenech, ktera budou nasledné zmrazena a uloZena
v Bance semen ohroZzenych druhd rostlin ve Vlastivédném muzeu v Olomouci. Semena budou
odebrana z 50-100 jedincl (genet), vzajemné vzdalenych vzdy alespoii 5 m pro podchyceni co
nejvetsi genetické variability.

3.3. Monitoring

Motivace

Monitoring stavajicich populaci probiha v ramci pravidelného monitoringu naturovych druhti v gesci
AOPK CR. V souvislosti s vysevy a vysadbami je potfeba doplnit jej o sledovani vyvoje vysetych a
vysazenych rostlin ze stavajicich i ptfipadnych novych vysevu.

Napln opatieni

V jednotlivych vysevovych transektech, resp. jejich dil¢ich ctvercich bude jednou ro¢né na prelomu
kvétna a ¢ervna zaznamenan pocet juvenilnich semenackid, pocet vegetativnich a pocet kvetoucich
jedincti — genet i ramet. Podobné budou pocitani prezivajici vegetativni a kvetouci jedinci z vysadeb.
V pripadé uspésného generativniho rozmnozovéni vysetych ¢i vysazenych rostlin budou posléze
(v naslednych letech) v okoli vysevovych transektii (i mimo vysevové Ctverce) a vysazenych rostlin
dohledavani piipadni novi odristajici vegetativni nebo kvetouci jedinci (genety i ramety).

3.4. Vyzkum

Motivace

Zajmovym taxonem se v 90. letech zabyvala J. KOCHJAROVA (1995, 1997, 1998a, 1998b)
a v poslednim desetileti je opet predmeétem intenzivniho vyzkumu tymu védct ze Slovenské akademie
véd pod vedenim M. JaniSové. Dosavadni vysledky (napf. JANISOVA et al. 2005, 2012a, b, 2013, 2017,
HEGEDUSOVA et al. 2013, SKODOVA et al. 2015) jiz pfinesly mnoho cennych informaci o biologii a
ekologii tohoto pastarcku i jeho morfologické podobnosti a vztahtim k ostatnim poddruhtim pastarcku
dlouholistého (OLSAVSKA et al. 2015). Dosud nepublikovanymi tématy jsou zejména populaéni
biologie, geneticka struktura stavajicich populaci a molekularnébiologické zhodnoceni soudobého
taxonomického pojeti.

Napln opatieni

Pro zékladni pfedstavu o genetické struktute a diverzité populaci bude potieba z jednotlivych populaci
odebrat vzorky rostlin (na zakladé platné vyjimky ze zékona, o niz je za timto uUcelem potieba
v predstihu pozadat piisluny organ ochrany piirody — AOPK CR, RP SCHKO Bilé¢ Karpaty) pro
molekularni analyzy. Na mens$im vzorku nékteré z bohatSich populaci je dobré nejdiive nalézt a
vyzkouSet vhodnou molekularni metodu a teprve po optimalizaci metodiky provést podrobné
zhodnoceni vSech populaci, pfi némz bude u vzorkovanych jedincli minimalizovano mnozstvi
odebiranych rostlinnych pletiv. Popula¢né biologické sledovani dosti rozsahlého souboru jedinct jiz
probéhlo, jeho vysledky vsak zatim Cekaji na zpracovani (M. JaniSova, in litt.).



3.5. Vychova a osvéta

3.5.1 Osvéta o zajmovém taxonu a aktualnich zachrannych aktivitach

Vetejnost v regionu jiz byla o pozoruhodnosti pastarcku dlouholist¢tho moravského opakované
informovana prostfednictvim casopisu Bilé(-Biele) Karpaty (napt. BATOUSEK & GRULICH 1996),
naposledy v rubrice Evropsky chranéné druhy v &isle 1/2015 (JONGEPIEROVA 2015). Existuje také
nékolik kniznich publikaci, obsahujicich informace o tomto druhu, ale pfevazuje mezi nimi odbornéjsi
zaméfeni (HOLUB 1999, JONGEPIEROVA 2008) nad popularizaénimi texty (napf. RYBKA et al. 2004).
V PP Hluboce je obsaZzen na informac¢nim panelu o pfirodni pamatce.

Vzhledem k vyznamu tohoto zdpadokarpatského endemita, ale pomérné malém povédomi o ném by
bylo vhodné vénovat mu samostatny informacni letdk ureny pfedevsim obyvatelim Bilych Karpat.
Ackoliv mu je v posledni dobé vénovana fada odbornych publikaci, moravské lokality v nich stoji
pon¢kud stranou. Proto by bylo vhodné v navaznosti na managementové zasahy a dil¢i regionalni
prazkumy v poslednich letech o taxonu podat aktualni informace také odborné Ceské verejnosti (napf.
v &asopise Piiroda nebo ve vice popularizujicich periodikach jako napf. Ziva).

Ptimo pro vlastniky a uzivatele pozemki s vyskytem zajmového druhu by bylo vhodné zorganizovat
terénni exkurzi, pfipadné prednasku.

3.5.2 Kultivace v botanickych zahradach

Vzhledem ke vzacnosti pastarcku dlouholistého moravského neni tento taxon vefejnosti pfili§ znam.
Zvlastnim spojenim ochrany druhu a jeho pfedstaveni §irSi vefejnosti je kultivace v botanickych
zahradach, kde jej navstévnici mohou poznat Zivy a pfitom neohrozit jeho pfirodni populace. Proto by
bylo vhodné na lokalit¢ Javor odebrat také mensi mnozstvi semen, jez by byla poskytnuta vybranym
botanickym zahradam (napf. 500 semen pro jednu botanickou zahradu), ve kterych by tento pastarcek
byl nasledné p&stovan a s pomoci informacni tabule ¢i letaku prezentovan vetejnosti.

3.6. Ostatni opatieni

3.6.1 Lepsi zajisténi uzemni ochrany lokalit

Prestoze se vSechny lokality pastarCku nachazeji v EVL a také v L.—III. zoné odstupiiované ochrany
CHKO, bylo by pro jejich lepsi ochranu s ohledem na tento taxon zadouci zvazit vyhlaseni dalSich
MZCHU (kromé stavajici PP Hlubode), pro ktera by byl pastaréek predmétem ochrany.
Nejvhodnéj§imi uzemimi pro uskuteénéni tohoto opatieni by byla cela stavajici EVL Hodnovska
dolina a louky Javor a Lasca v EVL HrusSova dolina.



4. Plan realizace

Opatieni Priorita Doba Frekvence Navaznost na jina opatreni Poznamka
realizace
Sec s odstranénim biomasy 1 VIL=VIII. 1x za 1-3 roky | mozZno doplnit pastvou, na kosit az po dozrani nazek pastarcku,
nékterych lokalitdch bude su$enim (a obracenim) pokosené biomasy
kombinovano s odstranovanim na lokalité umoznit vypadani nazek na
drevin lokalité
Odstrafiovani naletovych dfevin a ofezy hrazi 1 X~ 1x za 5-10 let | mozno kombinovat se seenim, frekvenci vyfezu podfidit stavu a rychlosti
pfipadné pastvou zarGstani lokality i vitalité populace
pastarcku
Extenzivni pfepaseni otav 3 VIIL=X. 1% za 1-3 roky | v kombinaci s letni se¢i kravy, pfipadné ovce &i smiSené stado
Potlacovani invaznich a expanzivnich rostlin 3 VI-IX. dle potieby zejména omezovani tftiny kifovistni a vic¢iho
bobu mnoholistého
Kontrola a udrzba trvalého oploceni 1 IL=VII. kazdoro¢né tyka se lokalit Hodnovska dolina a Tratihust
Podpora kli¢eni 2 VI. dle potfeby zejména na lokalité Lasca, pfipadné
v PP Hluboce a v PP Karoury, mozno i na
lokalité Tratihust — Madérovce
Vysev semen 2 VIL.-X. dle potieby lokality Lasca, Tratihust (obé dilci lokality),
PP Hiuboce a PP Kanoury
Vysadby napéstovanych semenacku 3 IX.—X. dle potieby lokality Lasca, Tratihust (obé dilci lokality),
PP Hiluboce a PP Karoury
Uchovani rostlin v genobance (sbér semen) 2 VI.=VII. jednorazové lokality Javor a Hodrovska dolina
Monitoring 1 V.-VI. kazdorocné podrobné sledovani Uspésnosti doplnék k pravidelnému monitoringu
vysevll a vysadeb pastar¢ku jako naturového druhu
Vyzkum (odbér vzork() 3 V.= VII. jednorazové nutnost spolutcasti védecké instituce
Osvéta o zajmovém taxonu a aktualnich zachrannych 2 celoro¢né prabézné letak, pfednaska, exkurze, publikace
aktivitach v regionalnim tisku, odborné publikace
Kultivace v botanickych zahradach 3 celoro¢né sbér semen v pfipadé zajmu ze strany botanickych
jednorazové, zahrad; sbér semen na lokalitach Javor a
vlastni Hodrovska dolina
kultivace
pribézné
LepSi zajiSténi uzemni ochrany lokalit 2 celoro¢né jednorazové Hodrovska dolina, Javor, Lasca
Priorita:
1. stuperi - zdsah naléhavy (nelze odloZit, je nutny pro zachovdni predmétu ochrany),
2. stupen - zdsah vhodny,

3. stuperi - zdsah odloZitelny.
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