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T L I N

6. PRILOHY



SOUHRN ZACHRANNEHO PROGRAMU

Drop velky je ptakem zfadu kratkokfidlych, patfi do celedi dropovitych a je jedinym
zastupcem rodu Otis. Poddruh Otis t. tarda obyva Maroko, evropskou ¢ast arealu a zasahuje
do stfedni Asie, subspecie O. t. dybowski obyva vychodni ¢ast aredlu, tj. JV Rusko, Mongolsko
a Cinu. V Ceské republice je drop velky druhem kriticky ohrozenym, dle Cerveného seznamu
pro Uzemi CR vymizelym. Patii mezi svétové ohroZené ptaky, stfedoevropské populaci je
vénovano ,memorandum o ochrané a péci“ zastfeSené Bonnskou umluvou. Z 16 arealovych
statd memoranda jeho text podepsalo 12, Ceska republika v roce 2008.

Velikost evropské populace dropa velkého byla k roku 2013 odhadovana na cca 50 000 ex.,
pricem? rostouci trend je zaznamendavan predev$im ve Spanélsku, Portugalsku, Madarsku a
Rakousku. Naopak pro Rusko je udavan trend silné negativni. Ve stfedni Evropé v poslednich
nékolika desitkach let populace dropl prudce poklesla. Jako hnizdici druh vyhynul
v Bulharsku a Polsku, o jeden az dva rady se zmenSily dfive tisicové populace v Némecku,
Rumunsku ¢ na Slovensku. V Ceské republice se z druhu pravidelné hnizdiciho stal vzacny
navstévnik.

Drop velky je silné vazan na niziny, fiéni nivy a zvinénou otevienou krajinu, vyhyba se
svazitym, skalnatym terén@im, poustim, mokfaddim a lesdim. Uzemi, kde roéni Ghrn srazek
presahuje 600 mm, neosidluje. Chlad sdm o sobé mu nevadi, vysoka ¢i dlouhotrvajici
snéhova pokryvka vsak byva pfi¢inou pravidelnych nebo nepravidelnych presun(. Plivodné
obyval pfirozené travnaté stepi a obdobné oteviené biotopy teplych oblasti. Poté, co ¢lovék
posunul hranici lesa k severu a vytvofil extenzivné obdélavand pole s repkou, kapustou a
pozdé&ji vojtéskou, rozsifil svaj aredl. Na Znojemsku, ve své hlavni oblasti vyskytu v Ceské
republice, osidloval drop velky tzv. kulturni step. Jsou to rozlehlé, prehledné plochy
zemédélsky vyuZivané pady, rozdélené jen obcasnymi vétrolamy. V hnizdnim obdobi se zde
zdrzoval pfevaziné v nizsich plodinach, kde mél dostatecny rozhled — idealni byly jeteloviny,
nizké obiloviny a fepa. Naopak se vyhybal vysokym porostim kukufice ¢i slunecnice. Velky
vyznam predevSim z hlediska potravni nabidky mély pro néj vidy plochy intenzivné
nevyuZivané ¢i ponechavané ladem, napt. nezpevnéné polni cesty, zatravnéné pozemky,
uhory.

Pfi¢iny ohrozZeni dropa velkého jsou dobfe zndmé. Zakladni jsou zmény ve vyuZiti krajiny,
predevsim intenzifikace zemédélské vyroby (scelovani pozemk(l, vysoké davky hnojiv a
pesticidll, zavlazovani, rychla a vykonna technika) a péstovani nevhodnych plodin (kukufice,
slunecnice, fepka na semeno). Velmi negativni je fragmentace prostiedi silnicemi,
Zeleznicemi, elektrickymi vedenimi ¢i vétrnymi elektrarnami. Vzhledem k vysoké plachosti
dropl se nepfiznivé projevuje jakékoli ruseni. Na Ustupu aZ vyhynuti dropa se podilel také
lov, misty je dodnes velkym problémem u vajec a mladat predace.

Zachranny program pro dropa velkého v Ceské republice je zaloien na predpokladu, Ze
pokud se pro tento druh na Uzemi jeho tradi¢niho vyskytu obnovi vhodné podminky, vrati se.
Dulezita je pritom skutecnost, Ze Znojemsko, kam jsou opatieni smérovana, je soucdsti Sirsi
oblasti zapadniho Panonika (zahrnuje i vychodni Rakousko, severozapadni Madarsko a
jihozapadni Slovensko), kde v roce 2014 Zilo az 446 drop(, pficemz tato populace narostla za
poslednich témér 20 let vice nezZ tfikrat. V nejblizsi obsazené lokalité, Zapadnim Weinviertelu
ve spolkové zemi Dolni Rakousy, je po roce 2010 scitdno kazdoro¢né 55-60 jedinc(. NarUst
pocetnosti zapadopanonské populace je odrazem cilenych opatfeni v krajiné a dlsledné
ochrany, pficemz finanéni i organizacni stranka péce o dany druh je zde zajisténa na mnoho



let dopredu. Prelety dropd mezi jednotlivymi lokalitami jsou zndmé a dokumentované,
zaznamenavany jsou samice hnizdici v nékterych letech mimo tradi¢né obyvané oblasti. Je
tedy velmi redlné, Ze pokud budou podminky v nasi krajiné pfiznivé, dropi, ktefi tu dnes jen
kratce pobudou a odlétaji, se zastavi na delsi dobu a posléze se stanou zakladem nového
hejna. Cilem zachranného programu je obnovit staly vyskyt dropa velkého v CR v horizontu
20 let, zivotaschopna subpopulace by méla zahrnovat min. 15 ex.

VétsSina opatreni zdchranného programu se soustfeduje na vytvoreni takového prostredi, v
némz by drop velky nasel vhodné podminky pro celoroéni pobyt, tj. obdobi toku, hnizdéni i
zimovani. Vychazeji ze zkusenosti minulych let, kdy byla jihomoravska populace dropa jesté
stabilni, i z vysledkd projektl, které jsou pro zdchranu tohoto druhu realizovany v ridznych
zemich, predevsim pak v Rakousku a Madarsku. Podstatou je nabidnout dropim prehledné,
nerusené plochy pro tok, klidné porosty, kde by slepice mohly vysedét sntsku, dalsi plochy,
kde by pro své potomky nasly dostatek potravy, a nakonec zajistit péstovani takovych plodin,
které by droplm poskytly jistotu preziti zimy. To vSe v tak velkém prostoru a na takovych
rozlohach, aby vypadek urcité ¢asti krajiny neznamenal katastrofu, protoze ptaci budou mit
moznost prestéhovat se jinam.

Péce o biotop je financné nejnarocnéjsi casti zdchranného programu, protoze sméfuje k
péstovani plodin pro zemédeélce ekonomicky madlo zajimavych, k ¢innostem, které budou
znamenat snizeni vynosu ¢i zvySeni nakladl, nebo ke zménam, jejichz cilem je travni porost
¢i Uhor. Kromé nakladd na osivo a udrzbu cilovych porostd je nutno poditat i s Uhradou
uslého zisku vlastnik(im ¢i ndjemcdm pozemk(. V ramci realizace zdchranného programu by
méla byt zajisténa i kontinuita nastartovanych opatfeni v delSim c¢asovém horizontu.
Vyhledové se jevi jako optimdlni schvéleni specifickych agro-environmentdlnich tituld, které
by zohledriovaly biotopové naroky dropa velkého a financné byly pro uZivatele pozemki
natolik zajimavé, Ze by je byli ochotni plosné vyuzivat.

Nedilnou soucasti zdchranného programu je disledny monitoring zaméreny jak na kvalitu
prostiedi, tak na vyskyt cilového druhu, také vsak na dalsi druhy vzacnych a ohrozenych
rostlin a Zivocichli vdzanych na zemédélskou krajinu, které budou z realizovanych opatieni
profitovat.



1. VYCHOZi INFORMACE PRO REALIZACI ZACHRANNEHO PROGRAMU

1.1 TAXONOMIE
Otis tarda Linnaeus, 1758, Polsko

Trida: Aves — Ptaci

Rad: Gruiformes — Kratkokfidli

Podrad:  Otidides

Celed: Otididae — Dropoviti (11 rod(, 25 druh()
Rod: Otis — Drop (1 druh)

Druh: Otis tarda — Drop velky

V minulosti byl rod Otis ¢asto spojovan s rodem Tetrax, nékdy také s rody Ardeotis a Neotis.
Dnes je vSak druh Otis tarda béiné povaZzovan za natolik odliSny, Ze je zacleriovan do
samostatného monotypického rodu. Jsou rozliSovany 2 poddruhy:

Drop velky evropsky — Otis tarda tarda Linnaeus, 1758 — obyvd Maroko, evropskou ¢ast
aredlu a zasahuje aZ do Kazachstanu a Kyrgyzstanu.

Drop velky asijsky — Otis tarda dybowskii Taczanowski, 1874 — obyva vychodni ¢ast areadlu, tj.
jihovychodni Rusko, Mongolsko a Cinu.

Jméno druhu ve slovenstiné Drop fuzaty/Drop velky
v anglictiné: Great Bustard
v némciné: Grosstrappe
ve francouzstiné Grande Outarde/Outarde Barbue
ve Spanélstiné Avutarda Euroasiatica/Avutarda Comun
v rustiné Opoda
v madarstiné: Tuzok
v polstiné: Drop

Hybridizace nebyla zaznamenana (DeL Hovo et al. 1996).

v rv

1.2 ROZSIRENI

1.2.1 Celkové rozsireni

Drop velky je jihopalearktickym druhem. Poddruh O. t. tarda obyval ¢i obyva rozsahlejsi
nizinné oblasti od severniho Maroka pres Pyrenejsky poloostrov (Portugalsko, Spanélsko),
zapadni (Velkd Britanie, Francie, Ddansko, Svédsko, Nizozemsko, Svycarsko), stfedni
(Némecko, Polsko, Cesko, Slovensko, Rakousko, Madarsko), jihovychodni Evropu (Bélorusko,
Ukrajina, Moldavsko, Rusko, Srbsko, Rumunsko, Bulharsko, Recko), Kazachstan aZ po severni
Kyrgyzstan, TadZikistan a jizni Turkmenistan, dale Turecko, zdpadni irdn a nepravidelné i
Azerbdjdzan a severni Syrii. Nahodné vyskyty dropa velkého byly dale zaznamendny i v Irsku,
Belgii, Lucembursku, Finsku, Albanii, Libanonu, Izraeli, Kypru, Malté, Tunisku, AlzZirsku (CRAMP
& SiIMMONS 1980) a na Kandrskych ostrovech (O’MAHONY in litt., 2004).

Zimovisté se nachazeji v oblasti od jizniho Turecka a Syrie pfes jizni Azerbajdian a severni
irdn po Uzbekistan a TadZikistan. Nepravidelné v zimé navitévuje i jiné zemé&, napt. Albanii,
Chorvatsko, Makedonii, Italii.

Geograficky izolovany poddruh O. t. dybowski obyva jihovychodni Rusko, Mongolsko a
severovychodni Cinu.



V nasledujicim seznamu jsou v abecednim poradi uvedeny zemé arealu dropa velkého, ssp.
Otis tarda tarda, kde tento druh v minulosti hnizdil ¢i hnizdi dodnes. U kazdé je presnéji
specifikovana geografickd oblast, na kterou zde byl nebo je vazan, a stru¢ny prehled vyvoje
pocetnosti. Zvlast jsou uvedeny staty, které jsou zafazeny mezi aredlové zemé
stfredoevropské populace dropa velkého, ktera je chrdnéna v rdmci MoU (viz dale). U kazdé
zemé je zvyraznén soucasny stav populace, pokud je zndmy. Ceskd republika v seznamu
uvedena neni, bude ji vénovédna samostatna kapitola dale.

ZEME MIMO AREAL STREDOEVROPSKE POPULACE DROPA VELKEHO

Azerbajdzan: GLuTz VON BLOTZHEIM et al. (1973) udava nepravidelné hnizdéni v Muganské a
Sirvanské stepi. DEL HoYo et al. (1996) uvadi, ze drop velky v zemi hnizdil do 40. nebo 50. let
20. stoleti. Dnes nehnizdi.

Bélorusko: vyskytoval se na jihovychodé zemé kolem Gomelu a Mosyru (GLUTZ VON BLOTZHEIM
et al. 1973), posledni vyskyt byl zaznamendn v roce 1931 (NikiForRoV et al. 1997). Dnes se
nevyskytuje.

Dansko: zaznamenano bylo jen jedno hnizdéni v roce 1860 (CRAMP & SIMMONS 1980). Dnes se
nevyskytuje.

Francie: hnizdival hlavné v oblasti Champagne a Vendée, po roce 1863 povazovan za
vyhynuly druh (CRAMP & SIMMONS 1980).

irdn: GLuTz vON BLOTZHEIM et al. (1973) uvadi vyskyt malé a v poslednich letech silné
zredukované populace cca 200 ex. v severozapadni ¢asti zemeé. BIRDLIFE INTERNATIONAL (2016)
udava pro rok 2012 89-161 ex.

Kazachstan: kdysi pocetna populace se v 80. letech 20. st. silné zmenSila, zlistala omezena na
jednotlivé lokality v Uralské a Aktubinské oblasti (ANTONCIKOV 2004). Dnesni stav neni presné
zndm, BIRDLIFE INTERNATIONAL (2016) uvadi pro rok 2012 0-300 ex.

LotySsko: doloZen je vyskyt nékolika ex.: srpen 1876 — zastfelen 1 ex. u mésta Cesis; 7. 10.
1908 — zastfelena 1 F u mésta Sloka; 27. 10. 1933 se mél 1 ex. objevit u mésta Dobele (VIKSNE
1983). Dnes se nevyskytuje.

Maroko: Tangersky poloostrov, oblasti Rhab a Prérif v severni ¢asti zemé. CRAMP & SIMMONS
(1980) udavaji 50 ex. na severozapadé zemé, THEVENOT et al. (2003) cca 100 ex. pro 80. léta
(dle Collara 1985) a 90-133 ex. pro 90. léta 20. stoleti (dle Hellmicha et al. 1999). BIRDLIFE
INTERNATIONAL (2016) uvadi 91-108 ex.

Nizozemsko: pokusy o hnizdéni byly zaznamenany v letech 1914-1918, 1947 a 1948 (CRAMP
& SIMMONS 1980). Dnes se nevyskytuje.

Portugalsko: oblast Alto Alentejo na jihovychodé zemé. V roce 1977 tu bylo napocitano 650
ex., odhadovano 1000 ex. (CRAMP & SIMMONS 1980), v roce 1994 1000 ex. (HEREDIA et al. 1996)
a v roce 2004 1435 ex. (ANONYMUS 2004). BIRDLIFE INTERNATIONAL (2016) uvadi pro rok 2012
1893 ex., trend je hodnocen jako mozny narust.

Syrie: CRAMP & SIMMONS (1980) uddvaji hnizdéni na severu zemé do roku 1931. Dnes zrfejmé
nehnizdi.

Spanélsko: oblasti Aragonie, Navarra, Ledn, Kastilie, Extremadura, Andalusie (GLUTZ VON
BLoTzHEIM et al. 1973). CRAMP & SIMMONS (1980) uvadéji pro rok 1974 odhad 10 000 ex. a pro
rok 1977 pokles na 7000 ex. V roce 1994 byl pocet odhadovan na 13 500—-14 000 ex. (HEREDIA
et al. 1996) a v roce 2004 na 23 300 ex. (ANONYMUS 2004). Zfejmy narust pocetnosti nebyl jen
odrazem redlného stavu populace, do jisté miry to byl i vysledek zpfesnéni scitacich metod.



BIRDLIFE INTERNATIONAL (2016) uvadi pro rok 2012 29 400-34 300 ex., trend je hodnocen jako
mozny naruUst.

Svédsko: do poloviny 19. st. vzacné hnizdival v jizni &asti zemé (CRAMP & SIMMONS 1980). Dnes
se nevyskytuje.

Svycarsko: hnizdil v roce 1553 (CRAMP & SIMMONS 1980). Dnes se nevyskytuje.

Turecko: GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. (1973) uvadi, Ze v Turecku je druh Siroce rozsifeny, ale v
nizké hustoté. Vyskytuje se ve stfedni Anatolii a stepich mezi mésty Birecik — Urfa —
Viransehir — Ceylanpinar na jihovychodé zemé. CRAMP & SiIMMONSs (1980) uddvaji 100-500
hnizdicich par(, HEREDIA et al. (1996) i BIRDLIFE INTERNATINAL/EBCC (2000) odhadli k roku 1996
velikost hnizdni populace na 800—3000 ex., DeL Hoyo et al. (1996) na 145—-4000 ex., ANONYMUS
(2004) uvadi 700-1200 ex. a BIRDLIFE INTERNATIONAL (2016) pro rok 2012 400-1000 ex.

Velka Britanie: historické udaje o hnizdéni pochazeji min. z 11 hrabstvi, v 18. stoleti byly
centrem vyskytu Salisbury Plain, vychodni Anglie a Yorkshire. Posledni Uspésné hnizdéni bylo
zaznamenano v roce 1832 v Thetford Warren (Suffolk). Dochované zaznamy neumoznuji
ucinit zodpovédny odhad pocetnosti, situaci navic komplikuji ptdci, ktefi mohli do zemé
priletét z kontinentu. Pfi¢inou vymizeni dropa bylo zfejmé pfimé pronasledovani ¢lovékem
(WATERs & WATERS 2005). Pocinaje rokem 2004 probihd ve Velké Britanie projekt
reintrodukce dropa velkého. V jeho ramci bylo do roku 2012 (véetné) vypusténo 167 ex.
plvodem z Ruska a v letech 2014-2016 celkem 76 ex. pdivodem ze Spanélska. K 31. 10. 2016
z nich preZiva 40 ex., z toho 9 pochazi z Ruska, zbytek ze Spanélska. O udrzitelné populaci
vSak zdaleka nelze hovofit, protoZze dosud neni zaznamenano jediné hnizdéni ve druhé
generaci. Projekt pokracuje a je doposud predevsim vymluvnym prikladem toho, jak obtizné
je populaci dropa velkého obnovit reintrodukci.

AREALOVE ZEME STREDOEVROPSKE POPULACE DROPA VELKEHO

Bulharsko: az do 30. let 20. st. obyval Burgaskou oblast, Podunajskou nizinu a Dobrudzu.
Poté se vyskyty omezuji jen na Zlatiatou (hnizdil do roku 1949) a Dobrudzu — posledni
prokazané hnizdéni v roce 1983 (DereuEV et al. 2004). CRAMP & SIMMONS (1980) uvadéji
prehled vyvoje pocetnosti: 1918—-1939 — 180-200 ex., 1967-1968 — 35—40 ex., 1976 — zadné
hnizdéni. HEReDIA et al. (1996) uddvaji pro Bulharsko v roce 1994 pocetnost v hnizdni dobé
10-15 ex., BIRDLIFE INTERNATIONAL (2000) pro obdobi 1990-1997 uvadi 3-5 ex. |ankov (2007)
udava velikost populace 0-1 pdr, pficemz podava i podrobny historicky pfehled hnizdéni a
vyskytu dropa v Bulharsku. Za zdsadni pfi¢iny Ustupu oznacuje lov, zhorSeni kvality
vyuzivanych biotoptd v dlsledku scelovani pozemk(i a mechanizace zemédélstvi a obzvlasté
vysadbu vétrolam(, kterd zapocala kolem roku 1930 a velmi intenzivni byla predevsim
v letech 1946-1948.

Madarsko: na prelomu 19. a 20. st. Zilo v Madarsku cca 10 000-12 000 ex., v roce 1941 8557
ex., ale v roce 1967 uz jen 2700 ex. V dusledku zdkonné ochrany pocetnost do roku 1978
vzrostla na 3600 ex., ale pak do zimy 1984/85 poklesla na 2600-2800 ex. a nasledoval dalsi
pokles na cca 875 ex. v roce 1991. Riznd managementova opatieni v nasledujicich letech se
projevila v postupném narUstu populace: 2001 — 1158 ex., 2004 — 1298 ex. (FARAGO 2004),
2012 — 1555 ex. (PRAGER 2013).

Moldavsko: GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. (1973) uvdadi nepravidelny vyskyt na jihu zemé, DEL
Hovo et al. (1996) i BIRDLIFE INTERNATIONAL (2000) pro rok 1988 shodné 2-3 ex. Posledni
pozorovani je z roku 2001, dnes hodnocen jako zfejmé vyhynuly (CMS 2013).

Némecko: do roku 1885 hnizdil v Dolnim Sasku a do roku 1910 v Holstynsku, od té doby v
zapadni ¢asti zemé nehnizdi. Ve vychodni ¢3sti, v Brandenbursku, Zilo ve 30. letech 20. st. cca



3000 ex., v roce 1971 cca 900 ex. (CRAMP & SIMMONS 1980). Po Sedesati letech poklesu
dosahla pocetnost dropa velkého nejmensi hodnoty v roce 1996 — 55 ex. Do roku 2004 se
zvysSila na 84 ex., a to nejen diky dasledné ochrané zbyvajicich vhodnych biotopd, ale
predevsim omezenim vlivl predace prostfednictvim oplocovani hnizdist a umélému lihnuti
ohroZenych snisek (LANGGEMACH 2004). Tato opatreni vedla k dalSimu zvySeni populace na
104 ex. v roce 2008 a 123 ex. v roce 2012 (CMS 2013a).

Polsko: nékolik set let obyval drop vétSinu zemédeélskych oblasti zemé véetné Slezska, Mazur
a okoli Gdariska. V roce 1936 byla poéetnost odhadovana na 592 ex., ptaci vyuzivali nejen
zapad zemé, ale i okoli LodZe, Varsavy, Biatystoku a vojvodstvi Lubelské. V roce 1958 bylo
zjisténo 432 ex., v roce 1963 pouze 305 ex., které se zdrZovaly uz jen v zapadni ¢asti zemé v
oblasti severozdpadné od Poznané. V dalSich letech dropd nadale ubyvalo, v letech 1983-
1984 zbyvalo ve volné prirodé jen nékolik ex., tfi prezivaly v zajeti. Posledni hnizdéni bylo
doloZeno v roce 1986 v oblasti Stétina. V souasnosti jsou nepravidelné zaznamenavani
jednotlivi ptdci, napf. v roce 2002 byl tfikrat (11. — 12. 5., 24. 5. a 8. — 12. 6.) pozorovan
jeden samec (TomiatoJ¢ & STAWARCZYK 2003), v roce 2011 16. a 17. ledna samec a 11. Unora
samice, vroce 2013 11. listopadu 1 ex. Posledni pozorovani z1. 1. 2016 (1 ex.) pochazi
narozdil od pfedchozich, kterd jsou lokalizovana do zdpadni nebo severozapadni ¢asti Polska,
spiSe z jihovychodni ¢asti zemé, od Krakova (http://clanga.com/index.php/news/search/
drop, 26. 8. 2016).

Rakousko: populace dropl se dnes soustieduje do péti lokalit Dolniho Rakouska a
Burgenlandu, vyvoj pocetnosti v poslednich cca 40 letech uvadi tab. 1.

Tab. 1. Vyvoj pocetnosti dropa velkého v péti obsazenych lokalitach v Rakousku

Pocetnost populace (ex.)
Oblast 1970 1990 2000 2010 2014
Zapadni Weinviertel 23-27 15-20 35 59-60 54-56
Marchfeld 55 47 6 9 5-7
Heideboden (rakouska cast) 20 0 13 130-155 | 190-264
Parndorfer Platte 20-30 6 5 24-26 12-21
Hansag 40-50 16 14 20-22 14-16

Opusténé jsou v soucasnosti dvé oblasti: Wiener Becken, kde kolem roku 1970 Zilo 15-25
ex., vroce 1990 stabilné uz jen 2 ex., a Rauchenwarther Platte, kde se vroce 1970
vyskytovalo 7-8 ex.

Celkem se v Rakousku v letech 1939-1940 vyskytovalo 700-800 ex., v roce 1958 to bylo asi
400 ex. (CRAMP & SiIMMONS 1980), kolem roku 1970 150-170 ex., 1980 cca 130 ex., 1990 68—
73 ex., 2000 74 ex., 2010 244-274 a 2014 275-364 ex. (KOLLAR et al. 2001, RaAB 2004, RAAB et
al. 2015).

Rumunsko: drop velky hnizdil v Dobrudzi, Baraganské stepi a Teleormanské niziné, pocetna
populace se vyskytovala i v zapadni ¢asti zemé, v Banatu (GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. 1973). V
roce 1955 bylo v celé zemi zaznamenano 1110 ex., nasledoval prudky pokles na 296 ex. v
roce 1976. V nékterych drivéjsich hnizdnich oblastech je povazovan za vyhynulého, zvlasté
na zapadé zemé, i v Dobrudzi se vyskyt stal ostrivkovitym (CRAMP & SiIMMONS 1980). DEL Hovo
et al. (1996) uvadi pro Rumunsko pocetnost 10-15 ex. Podle poslednich udajl z roku 2012 je
soucasna velikost hnizdni populace 9 ex. (MIAUTA 2013).

Rusko: dfive bézny druh otevienych stepi, pozdéji vazan na zemédélské oblasti. Dnes jesté
hojné ve stfedni a jizni ¢asti evropské casti Ruska, jako hnizdici druh pak hlavné v oblasti
Jaranské, Voronéiské, Rostovské, Penzenské, Samarské, Saratovské, Volgogradské,



Orenburgské, v Krasnodarském a Stavropolském kraji a Kalmycké republice. 80—85 % hnizdni
populace je vSak omezeno na severni ¢ast Dolniho Povolzi, tedy Saratovskou oblast.
Pocetnost dropl byla v roce 1971 odhadovana na 6945 ex. (2200-2300 hnizdicich parq,
BoRrobIN et al. 1985), v roce 1980 na 3155 ex. a v roce 1991 na min. 8000 ex. (vSechna Cisla se
ale vztahuji k uzemi byvalého Sovétského svazu, ne jen Ruska). V roce 2004 byl pocet dropl
v Rusku odhadovan na 8000-10 000 ex. (ANTONCIKOV 2004). Pro rok 2012 je udavan pocet
8000-12 000 ex., ale trend silné klesajici (CMS 2013).

Recko: v 19. stoleti popisovan jako hojny druh, hnizdil v né&kolika oblastech severniho a
stfedniho Recka, v oblasti Kilkis a? do roku 1918. Od té doby méné ne? 20 zdznami o
vyskytu, vSechny ze zimy. Posledni byl ptak zastfeleny v delté feky Evros v bfeznu roku 1968
(HANDRINOS & AKRrIOTIS 1997). Dnes se vyskytuje nepravidelné, naposled pozorovan 1 ex.
v roce 2006 (VERVERIS 2013).

Slovensko: koncem 19. st. obyval drop velky na Slovenku pfedevsim jihozapad zemé, uzemi
pfiblizné ohranicené Bratislavou na zapadé, Jaslovskymi Bohunicemi na severu a jiznim
Ponitfim na vychodé. Necetné vyskyty byly zaznamenany i jizné a zadpadné od KoSic (FERIANC
1963). V letech 1890-1900 Zilo Slovensku cca 2400 ex., v roce 1956 uZ jen 1165, v roce 1973
to bylo 410-693 ex. Po roce 1975 doslo k vyraznému rozdrobeni populace na mensi hejna a
pravidelny letni vyskyt se omezil jen na Uzemi Podunajské niziny. Hejno 20 ex. (1982) v
oblasti mezi Cukarskou Pakou a Velkou Pakou zaniklo v roce 1992. Do roku 1986 se 17 ex.
vyskytovalo mezi Oldzou a Sdsou, po extrémné chladné zimé byly v dalsim roce
zaznamenany jen 4 ex. Také v okoli Kvetoslavova se 10-15 ex. zdrZovalo aZ do pol. 80. let 20.
st. V 90. letech se populace dostala do kritického stavu, byli zjistovani jen jednotlivi ptaci.
Posledni hnizdéni bylo zaznamenano v roce 1994 (DaNkO et al. 2002). V soucasnosti se
pravidelny vyskyt dropa velkého omezuje na Uzemi zvané Syslovské polia jizné od Bratislavy,
zaroven je tato oblast pro dropy vyznamnym zimovistém, které je soucasti SirSiho uzemi na
pomezi Slovenska, Rakouska a Madarska. Kroku 2012 byla velikost hnizdni populace
udavana na 0-2 samice a maximalni pocet zimujicich ptaka byl zjistén v zimé 2012/13 — 337
ex. (CUDRAKOVA 2013). Vroce 2016 v CHVU (ptadi oblast) Syslovské polia zahnizdily 3-4
slepice, min. jedna byla pozdéji pozorovédna s mladétem. Aktualni odhad velikosti populace
je 0-4 hnizdici slepice (). Ridzon in litt.).

Srbsko: prvni historické zahnizdéni znamé z roku 1726. Tradi¢ni hnizdni oblasti byla
Vojvodina, kde drop velky pravidelné hnizdil na nékolika lokalitach do pocatku 20. stoleti.
Pak zacal jeho silny ubytek, dnes hnizdi jen v omezené oblasti severniho Banatu (GAROVNIKOV
2004). Pro rok 1994 je uddvana pocetnost hnizdni populace 8-10 ex. (HEREDIA et al. 1996),
pro rok 2004 primérnd pocetnost 35 ex. (GAROVNIKOV 2004), pro rok 2008 35—-38 ex. a dale
chybi udaje (CMS 2013).

Ukrajina: hlavni hnizdni oblasti je Krym, predevsim Kercenskyj poloostrov. Mensi populace
se vyskytuji v oblastech vychodné od Dnépru, zapadné od néj nejsou Zadné (DOMASLINEC &
ANDRUSCENKO 2004). Pro rok 1994 je uvddéna pocetnost hnizdni populace 300-400 ex.
(HEReDIA et al. 1996), pro rok 2004 pocetnost 640-850 ex., z toho 570-750 na Krymu
(DOMASLINEC & ANDRUSCENKO 2004). Pro rok 2012 je udavana pocetnost 520-680 ex.
(DomASLINEC 2013).

Soucasna pocetnost celkové populace dropa velkého neni presné znama. DeL Hovo et al.
(1996) uvadéji pro evropskou cast aredlu 26 000—32 000 ex. ANONYMUS (2004) udava pro
Evropu plus Turecko 35 600-38 500 ex. Podle poslednich udaja sumarizovanych v roce 2013
je velikost evropské populace dropa velkého odhadovéna na 42 113-51 815 ex. (CMS 2013).
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Ceska republika lezi uvnitt historického aredlu hnizdniho vyskytu dropa velkého — v minulosti
se hnizdni populace vyskytovaly v sousednim Rakousku, Slovensku, Polsku i Némecku.
Hnizdni aredl tohoto druhu v Evropé pritom nebyl nikdy spojity, jednotlivé skupiny ptaku
vSak spolu komunikovaly, protoZze drop velky je schopen letem prekonat i znacné
vzdélenosti. Nevelkd, ale stabilni populace dropa v Ceské republice tak pfedstavovala pojitko
¢i mezistanici pro ptaky z populaci vychodnich (Rakousko, Slovensko, Madarsko, Ukrajina) a
zapadnich (Polsko, Némecko). Dnes ma pro ndvrat dropa velkého do CR zadsadni vyznam
vyvoj hnizdni populace tohoto druhu v oblasti zapadniho Panonika, kterd zahrnuje kromé
jizni Moravy také jihozapad Slovenska, panonskou ¢ast Rakouska a zdpadni ¢ast Madarska,
konkrétné jsou to zde (preshranicni) lokality Heideboden a Mosonszolnok. RaAB et al. (2015)
udavaji vyvoj jeji pocetnosti v hnizdni dobé takto: 1996 120-123 ex., 2000 132-162 ex., 2005
229-234 ex., 2010 317-343 ex. a 2014 366—446 ex.

1.2.2 Rozsiteni v CR

1.2.2.1 Historické rozsireni

Historie vyskytu dropa velkého na Uzemi dnedni Ceské republiky je velmi dlouhd a zfejmé

nesouvisla, ze starSich obdobi chybéji presnéjsi Udaje. SkuTiL & STEHLIK (1939) uvadéji

diluvidlni ndlezy kosternich pozlstatk( z lokalit Holubice u Slavkova u Brna, Ostrov u

Macochy u Blanska (jeskyné Balcarka) a Stramberk u Nového Ji¢ina (jeskyné Certova dira).

FIALA & VYMAZALOVA (2015) uvadéji s citaci NIETHAMMER (1963), Ze vévoda z Valdstejna

vysazoval jihomoravské dropy v Meklenbursku v Némecku.

Z dostupnych podkladl je ziejmé, Ze oblasti, do které byl vyskyt dropa velkého vidy

soustfedén, je jizni Morava. Existuje jen malo zadznam(l o pozorovénich tohoto druhu v CR

mimo ni: Hubec & CERNY (1977) uvadéji 25 vyskytd v Cechdch a 25 na Moravé, béhem

poslednich desetileti pfibylo nékolik desitek dalsich.

VYSKYTY DROPA VELKEHO V CR MIMO JIZNI MORAVU

— 1859: Semin (PU) — uloven 1 ex. (Fri¢ in MUsiLEK 1946);

— 1861, kvéten: Lukovna (PU) — zastrelena 1 F (MusiLEK 1946);

— 1873, unor: Hrobice (PU) — zastfelena 1 F (MusiLEk 1946);

— 1878, duben: Civice (PS) — 1 M nalezen mrtev pod telegrafnimi draty (MusiLek 1946);

— 1886, 2. pol. Unora: Kurovice (KM) — 1 ex., pfes vynaloZené Usili se ho nepodafilo zastrelit
(KaSPAR 1889);

— 1887, jaro: Vysovice (PV) — 1 ex. zastfelen a pro Skolu vycpan (KASPAR 1889);

— 1919, listopad: Litrbach u Litomysle (SY) — 1 F (SvoBobpA 1924 in NECAS & HANzZL 1956);

— 1928, 13.6.: Stablovice (OP) — pozorovany 2 ex., 1 z nich, samec, zastielen (KOHLER 1928);

— 1936, Eerven: Stékeri (ST) — zastielen 1 ex. (Koch J. in Sylvia 1/1936: 44);

— 1941, prosinec: Kostomlatky (NB) — 1 par, F se zabila ndrazem na draty elektrického
vedeni, M odtahl (HoRIcE 1942);

— 1955/56: Topolany, Ustin, Hnévotin (OL) — zaznamen&no prezimovani 1 F (HEiL MRACOVSKY
1956);

— 1965, 26. 2.: Castohostice (TR) — 3 ex. (B. Slavik in Zprdvy CSO 1974: 18);

— 1965, 7. 11.: Castohostice (TR) — 9 ex., zfejmé ptéci ze znojemskych hnizdist (B. Slavik in
Zprdvy CSO 1974: 18);

— 1997, 10. 3.: Zerotin (OL) — 1 M (J. Béhal in Myslivost 5/1997: 18).
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VYSKYTY DROPA VELKEHO NA JIZNi MORAVE

(v ptipadé prokazaného hnizdéni je datum zvyraznéno)

V ramci jizni Moravy byl drop velky vidy vdzan predevsim na oblast Znojemska, ale jeho

vyskyt se neomazoval jen na né.

Vyskyty dropa velkého na jizni Moravé mimo Znojemsko

Brnénsko

— 1897: Veveri— 1 ex. stfelen (ScHADE 1901);

— 1899: Herspice — 1 ex. strelen (ScHADE 1901);

— 1953 a pozdéji: mezi Pohotelicemi a Zab¢icemi — hnizdi nepravidelné 1-2 pary (Minafik in
NEecAs & HANzL 1956), posledni hnizdéni zaznamenano v roce 1966, posledni vyskyt v roce
1979 (J. Neéas, resp. Z. Kux in HUDEC & STASTNY 2005);

— 1998, 23. 3.: mezi Novou Vsi a Pohotelicemi — 25 ex. (M. Klima in SkorpikovA 2004);

— 1998, 1. 5.: Té8any — 1 ex., asi F (P. Hittich in Zpravodaj JmP CSO 13/1999: 72).

Breclavsko

— 1900: Ladna — 1 vejce nalezeno polnimi délniky (Dostal in JANDA 1926-28);

— zima 1900/01: Ladna nebo nejblizsi okoli — 1 ex. (DosTAL 1906);

— 1900, 1901: Lednice — pozorovano vice ex., mozné hnizdéni (ScHADE 1901);

— 1902, kvéten: Podivin — pozorovan 1 par (JANDA 1926-28);

— 1903: DosTAL (1906) uvadi pozorovani hejna 11 ex. "v Dolnich Rakousich (u Cahnova)".
Tehdejsi Cdhnovské polesi (dnes Hohenau am der March) zasahovalo hluboko na Uzemi
dnedni CR (k. U. Lanzhot), presnéjsi lokalizace dnes jiz neni mozna;

— 1904: Sedlec u Mikulova — 1 ex. stfelen (ZposNiTzky 1907);

— 1906, 12. 11: mezi Novym Pferovem a Bfezim — malé hejno, z toho 1 M zastfelen, ale tak
poskozeny, Ze nemohl byt vypreparovan (Zposnitzky 1907). Za nepfimy dukaz toho, Ze
dropi v oblasti zfejmé hnizdivali, autor povaZzuje i mistni ndzev nedalekého kopce
"Trappenhiigel";

— 1921: Velké Pavlovice — nalezeno 1 vejce (ZDOBNITzKY 1923);

— 1944, 4. 4.: Tynec — pozorovan 1 ex. (Kux 1951);

— 1996, 8. 4.: Lednice — 1 M (CHyTIL & MACHACEK et al. 2002) — pozoroval V. Vyhnalek, ktery
pozorovani upresnil spiSe na mladou F, zdrZovala se na vojtéskovém poli mezi silnici
Mikulov — Lednice a Nejdkem spolu s volavkami popelavymi (SkorpikovA 2004);

— 1999, zima 1999-2000: Jevisovka — 1 ex. (M. Kubusek in SKoRpPikovA 2004).

Hodoninsko

— 1920, 10. 7.: Veseli n. M. — Blatnice — Hroznova Lhota, dvir RadosSov — vyseceno hnizdo v
je€meni, 1 vejce (Hubdacek in BALAT 1945);

— 1925, z4fi: Sardice — pozorovan 1 ex. (Strmisko in HACHLER 1940);

— 1997, 19. — 21. 3.: vrch Drazky, Vnorovy — 1 M toka (nezavisle na sobé 3 ¢lenové MS
Vnorovy in Zpravodaj JmP €SO 10/1997: 57).

Uherskohradistsko

— 1886: Kunovice — uloven 1 ex. (BALTHASAR 1950);

— 1926, jaro: Husténovice (UH) — zastfeleny 2 ex. (VarmuzZa in HACHLER 1940);

— 1932, cervenec: Husténovice — Uherské Hradisté (UH) — zaznamendno hejno, 2 ex.
zastreleny (BALTHASAR 1950).
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Vyskyty dropa velkého na Znojemsku

Vyskyt dropa velkého na Znojemsku se soustfedoval do nékolika zakladnich oblasti, které

jsou v nasledujicim prehledu uvedeny podle jejich duleZitosti odvozené z poctu

zaznamenanych hnizdicich para.

Hodonice — Lechovice — Borotice — BoZice — Velky Karlov — Hradek — Kridlivky — Valtrovice -

Krhovice

Celad oblast je Zeleznic¢ni trati rozdélena na dvé ¢asti. Severni, o rozloze cca 2200 ha, je

tvorenad rozsahlymi zemédélskymi lany oddélenymi vétrolamy v nadmoriské vysce mezi 225-

250 m. Slouzila jako tradi¢ni tokanisté a hnizdisté dropl ve znojemské oblasti. Tok probihal

prevdiné v katastrech Hodonice, Lechovice a Borotice na plochach osetych vojtéskou,

polnich cestach a vojenském letisti od konce brezna do zacatku kvétna (FIALA & FIALOVA 1995),

slepice hnizdily v okolnich lanech, nékdy vsak zaletovaly dosti daleko na katastry sousednich

obci. Pfehled hnizdéni prokdzanych v letech 1970-1991 je uveden v tab. 2.

Jizni €ast vymezenda pfiblizné obcemi Valtrovice — Hradek — Velky Karlov — BoZice byla

tradi¢nim zimovistém znojemské populace dropa velkého, zaznamenany jsou vsak i pripady

hnizdéni. Jeji rozloha je cca 1700 ha, nachazi se v nadmorské vySce 180-210 m. Ptaci se zde
obvykle zdrzovali od zacatku listopadu do brezna. Maximalni zjisténé pocty v jednotlivych

letech jsou uvedeny v tab. 3.

Do roku 1973, kdy zde zacalo systematické sledovani drop(, je jen mdlo zdznamu o jejich

vyskytu a pocetnosti:

— konec 19. stoleti: v okrese Jaroslavském (od Micmanic na zdpadé po Hrusovany n. J. na
vychodé) hnizdi jednotlivé pary (PERINKA 1905);

— 1920: dropi samice zastrelena u Velkého Karlova je vibec prvnim dokladovym materidlem
ze Znojemska (BLATNY 1957);

— 1923: Bozice — vyplasen 1 ex. z porostu u JeviSovky (BLATNY 1957);

— 1953: Borotice — Lechovice — Prace — asi 6 paru. Lesni Jefabek a myslivec Ldzné pozorovali
7 ex. (BLATNY 1954);

— 1954 a dale: dvur Velky Karlov — pozorovani v hnizdnim obdobi (Pavli¢ek in NECAS & HANZL
1956);

— 1955: Kfidlovice — Hodonice — Tasovice — 17 ex. (Vitous in BLATNY 1957);

— 1956: v unoru na lanu s fepkou u Velkého Karlova — 36 ex., zfejmé vSichni dropi z
jihomoravské populace. Do toku zUstalo cca 12 ex., vyhnizdily min. 4 slepice (NECAS &
HANzL 1956);

— 1956: Kfidlovice — Hodonice — Tasovice — cca 17 ad. ex. + 3 juv. ex. (Vitous in BLATNY 1957);

— 1964, 10. 9.: u Borotic — 7 M, dle sdéleni myslivcl je letosni stav 28 ex. (K. Hudec & Z. Kux
in Zoologické listy 14/1965: 93);

— 1972: min. 28 ex. (K. Hudec, J. Pelikan in Hupec & CERNY 1977);

— 1973, 29. 4.: 29 ex. — maximalni pocet dropl pozorovany v tomto roce na hnizdisti na
Znojemsku (K. Hudec in Zprdvy CSO 1974: 18);

— 1974, 9. 4.: na tokanisti vtomto roce zaznamenano max. 12 ex., z toho 8 ex. u Borotic a 4
F u KridlGvek (KLEJDUS 1980);

— 1975, 24. 4.: na tokanisti vtomto roce zaznamendno max. 21 ex., ztoho 18 ex. (6 M) u
Hodonic a 3 ex. (1 M) u Borotic (K. Hudec in KLEJDus 1980);

— 1976, 1. 4.: na tokanisti vtomto roce zaznamenano max. 33 ex. (11 M a 22 F) u Lechovic,
tok zatim neprobihd (KLeEipus 1980);

— 1977, 2. 4.: na tokanisti vtomto roce zaznamenano max. 30 ex. (8 M) u Borotic (KLEiDUS
1980);
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1978, 29. 3.: na tokanisti vtomto roce zaznamenano max. 32 ex., ztoho 22 ex. (8 M) u
Borotic a 10 ex. (2 M) u Hodonic (KLespus 1980);

1979, 9. 5.: na tokanisti vtomto roce zaznamenano max. 17 ex. (6 M) u Hodonic (KLEJDUS
1980);

1989, 22. 4.: Borotice — 6 M (MARTISKO 2000);

1991, 9. 5.: Borotice — 1 M tok (P. DZubera, M. Macfelda, J. Svoboda & J. Safranek,
Moravsky ornitolog 1/1992: 27);

1992, 26. 5.: Borotice — 1 M (MARTISkO 2000);

1993, 23. 4.: Borotice — 1 M (MARTISKO 2000);

1994, 8. 1.: pole mezi Boroticemi a Hodonicemi — 1 M + 2 F (D. Horal aj. in SkoRrPikovA
2004);

1994, pol. ledna: Hradek — 5 ex. na poli s ozimem (L. Fiala in MARTISk0 2000);

1994, 5. 2.: Bozice — Hradek — 1 M + 2 F (D. Horal, L. Hort, B. Jago$, M. Skorpik & S. Zikova
in SKORPIKOVA 2004);

1994, duben: Lechovice — 1 M (L. Fiala in MARTISKO 2000);

1994, 20. 4.: Borotice — 3—4 ex. (K. Hudec in MARTISk0 2000);

1994, 30. 4.: Borotice — 1 M — tokd (J. Va&kaF in SKORPikovA 2004);

1994, 28. 12.: BozZice — Hradek — 1 ad. M, 1 F, 1 F/juv. (V. Hanak, K. Hudec, J. Chytil & A.
Reiter in SKORPIKOVA 2004);

1994, 31. 12: Hradek — 1 M (M. Skorpik & V. Skorpikova in SkorPiKoVvA 2004);

1995, 29. 1.: BoZice — Hradek — 1 M + 2 F (J. Martiko in Zpravodaj JmP CSO 4/1995: 34);
1995, zacatek unora: Hradek — 4 ex., z toho 1 kulhajici M (L. Fiala in MARTISKO 2000);

1995, 1. 5.: Borotice — stopa 1 ex. (zfejmé F) na polni cesté (K. Hudec in SKorpikovA 2004);
1996, leden: Hradek — 3 ex. (L. Fiala in MARTISkO 2000);

1996, konec cervence: Borotice-letisté — 1 F + 2 odrostlejsi mladata (¢lenové MS z Borotic
in MARTISKO 2000);

1997, leden: Bozice — Hradek — 1 M (M. Skorpik in SkORPiKOVA 2004);

1998, 15. 1.: Hradek — 1 F (V. Skorpikova in Zpravodaj JmP CSO 11/1998: 51);

1998, 6. 3.: Hradek — 1 F (T. Rothrockl & A. Reiter in Zpravodaj JmP CSO 11/1998: 51);
1998, 10. 4.: Borotice — 4 ex. sedi na polni cesté, po vyruseni odlétly smér Hradek (L. Fiala
in MARTISKO 2000);

1999, 21. 2.: Valtrovice — 6 ex. (L. Fiala in MARTISk0 2000).

Tab. 2: Prehled prokdzanych hnizdéni dropa velkého na tradi¢nim hnizdisti v letech 1970-
1991 dle FiaLA & FIALOVA (1995)

Datum Katastralni uzemi Zjisténo Plodina Celkem v roce
197005 14 Borotice 2 vejce vojtéska
1970 06 05 Hodonice 1 mladé vojtéska 3
1970 06 18 Borotice 2 mladata vojtéska
197105 16 Hodonice 2 vejce vojtéska
197105 17 Velky Karlov 2 vejce vojtéska 3
1971 05 27 Borotice 2 vejce kukufice
1972 06 01 Hodonice 2 vejce cukrovka
1972 06 07 Borotice 2 vejce trava 3
1972 07 00 BozZice 2 mladata vojtéska
1973 05 19 Velky Karlov 2 vejce vojtéska 3
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1973 06 03 Hodonice 2 vejce vojtéska
1973 07 08 Hodonice 2 mladata kukufice
1974 05 27 Borotice 2 vejce vojtéska
1974 06 00 Hodonice 2 vejce vojtéska
1974 06 00 Hodonice 2 mladata vojtéska
1974 07 00 Velky Karlov 2 mladata vojtéska
1974 08 01 BoZice 5 mladat vojtéska
197505 15 Velky Karlov 2 vejce vojtéska
1975 05 24 Borotice 2 vejce vojtéska
1975 05 26 Velky Karlov 2 vejce vojtéska
1975 07 22 Velky Karlov 2 mladata vojtéska
1976 05 16 KridlGvky 2 vejce vojtéska
1976 05 24 KridlGvky 2 vejce vojtéska
1976 06 07 Lechovice 2 vejce vojtéska
1976 06 08 Lechovice 1 vejce vojtéska
1976 06 14 Velky Karlov 1 vejce vojtéska
1976 06 17 Velky Karlov 2 vejce vojtéska
1976 06 20 Velky Karlov 2 vejce vojtéska
1976 07 06 Lechovice 2 mladata strnisté
1977 05 22 Borotice 2 vejce trava
1977 06 10 Hodonice 2 vejce kukurice
1977 06 20 Lechovice 2 vejce hrach
1977 08 00 Borotice 6 mladat vojtéska
1978 05 25 Borotice 2 vejce vojtéska
1978 06 02 Borotice 2 vejce cukrovka
1978 06 05 Lechovice 2 vejce vojtéska
1978 07 00 Borotice 2 mladata jeCmen
1978 08 02 Hodonice 2 mladata strnisté
197905 11 Borotice 2 vejce vojtéska
1979 05 18 Velky Karlov 2 vejce vojtéska
1979 05 26 Lechovice 2 vejce vojtéska
1980 05 10 Velky Karlov 2 vejce vojtéska
1980 05 24 Hodonice 2 vejce vojtéska
1980 07 01 BoZice 2 mladata vojtéska
1980 07 17 Hodonice 2 mladata je€men
1981 05 10 Lechovice 2 vejce vojtéska
1981 05 22 Borotice 2 vejce trava
1981 05 24 Lechovice 2 vejce cukrovka
1981 07 00 BoZice 2 mladata vojtéska
1981 07 00 Hodonice 2 mladata vojtéska
1982 05 19 Velky Karlov 2 vejce vojtéska
1982 06 05 Velky Karlov 2 vejce vojtéska
1982 06 10 Hodonice 2 vejce vojtéska
1982 06 15 Borotice 2 vejce vojtéska
1982 06 21 Borotice 2 vejce vojtéska
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1982 07 18 Borotice 2 mladata kukufice
1983 05 27 Borotice 2 vejce vojtéska
1983 06 18 Borotice 1 mladé vojtéska
1983 06 26 Valtrovice 2 vejce vojtéska 5
1983 06 26 Valtrovice 2 vejce vojtéska
1983 07 26 Borotice 2 mladata vojtéska
1984 05 17 Velky Karlov 2 vejce vojtéska
1984 06 09 Borotice 1 vejce trava 3
1984 07 05 Borotice 1 mladé vojtéska
1985 05 21 Borotice 2 vejce vojtéska 5
1985 06 03 Borotice 1 vejce vojtéska
1986 05 14 Hodonice 2 vejce vojtéska
1986 06 21 Borotice 2 vejce vojtéska 3
1986 07 00 Borotice 1 mladé vojtéska
1987 06 03 Borotice 2 vejce vojtéska 1
1988 05 26 Borotice 2 vejce vojtéska 1
1989 07 12 Borotice 1 mladé kukufice 1
1991 07 27 Borotice 1 mladé vojtéska 1

Tab. 3: Maximalni pocty zimujicich dropt velkych na tradi¢nim zimovisti v prostoru Velky

Karlov — Hradek — K¥idlGvky — Valtrovice v letech 1970-1994

Rok Samci Samice a ml. ptaci Celkem Autor
1970 10 22 32 FiALA & FIALOVA 1995
1971 10 25 35 FIALA & FIALOVA 1995
1972 9 22 31 FIALA & FIALOVA 1995
1973 10 24 34 FIALA & FIALOVA 1995
1974 9 23 32 FIALA & FIALOVA 1995
1975 10 24 34 FiALA & FIALOVA 1995
197501 30 - - 52%* KLEJDUS 1980
1976 11 25 36 FiALA & FIALOVA 1995
1976 12 28 9 18 27 KLEJDUS 1980
1977 12 25 37 FIALA & FIALOVA 1995
1977 12 27 11 20 31 KLEJDUS 1980
1978 10 24 34 FIALA & FIALOVA 1995
1978 12 27 10 23 33 KLEJDUS 1980
1979 11 22 33 FiALA & FIALOVA 1995
1979 02 04 7 7 14 KLEJDUS 1980
1980 13 23 36 FiALA & FIALOVA 1995
1981 12 25 37 FiALA & FIALOVA 1995
1982 15 29 44 FIALA & FIALOVA 1995
1983 8 18 26 FIALA & FIALOVA 1995
1984 6 19 25 FIALA & FIALOVA 1995
1985 8 15 23 FIALA & FIALOVA 1995
1986 8 14 22 FIALA & FIALOVA 1995
1987 6 15 21 FiALA & FIALOVA 1995
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1988 5 13 18 FIALA & FIALOVA 1995
1989 4 11 15 FiALA & FIALOVA 1995
1990 3 7 10 FiALA & FIALOVA 1995
1991 3 8 11 FiALA & FIALOVA 1995
1992 2 6 8 FiALA & FIALOVA 1995
1993 2 5 7 FIALA & FIALOVA 1995
1994 1 5 6 FIALA & FIALOVA 1995

* S nejvétsi pravdépodobnosti zaznamendni i jedinci z jiné populace. V letech 1975-1979 nebyl
takovy pocetni stav dropl velkych na Znojemsku vicekrat zjistén.

Horni Dunajovice — Zeletice — Vitonice — Hostéradice — Morasice
Oblast o rozloze cca 2150 ha v nadmorské vysce 220-290 m. Bylo zde zaznamendavano
nepravidelné hnizdéni i zimovani. Pfehled zaznamenanych vyskyt(:

1940 a dale: vyskyt uddva Pojezdny in FIALA & FIALOVA (1995);

1971: u Chlupic — nalezeno hnizdo se 2 vejci (Hlavka in KLEJDUS 1980);

1974: u Zeletic — nalezeno hnizdo s 1 vejcem, kazdoroéné v hnizdnim obdobi sledovana
min. 1 slepice, ¢astéji s mladaty (Pojezdny in KLEJDUS 1980);

1977: mezi Hostéradicemi a Hornimi Dunajovicemi pozorovana F + 2 juv. (Bartlnék in
KLEJDUS 1980);

1979, zacatek kvétna: 1 tokajici M (FiALA & VYmAzALOVA 2015);

1979, konec ¢ervna: nalezeno hnizdo se 2 vejci v lanu vojtésky (L. Fiala in KLEJDUS 1980);
1979, 1. 7.: 6 ad. F v lanu vojtésky (KLeipus 1980);

1970-1992: 17 nalezenych snusek, zjisténo bylo 13 mladat se samicemi, zimovani v letech
1974, 1975, 1979, 1982, 1990 a 1993 (FiALA & FIALOVA 1995, FIALA & VYMAZALOVA 2015);
1981, konec dubna: 1 tokajici M (FIALA & VYMAZALOVA 2015);

1997, 8. 4.: mezi Hostéradicemi a Vitonicemi 1 M + 2 F (L. Fiala in MARTISKO 2000);

Litobratfice — Troskotovice — (Trnové Pole — Branisovice) — Vlasatice — Pasohldvky -
Drnholec

Siréi oblast ma rozlohu cca 1600 ha, nadmorskou vy$ku 195—-230 m. Nejcasté&ji viak byli dropi
pozorovani na polich o celkové vymére cca 250-300 ha severovychodné od obce Litobratfice
(FIALA & FIALOVA 1995). Pfehled zaznamenanych vyskyt(:

1917, 15. 5.: Litobratfice — nalezena 2 vejce (Marzini in ZDOBNITzKY 1923);

1918, polovina €ervna: u Drnholce nalezeno asi 2 tydny staré mladé. Pokus o jeho
vykrmeni byl netspésny (ZDoBNITzKY 1923);

1921: Troskotovice — nalezeno 1 mladé (ZposniTzky 1923);

1921, 29.11: Litobratficko — uloveny 4 ex. (ZDoBNITzky 1923);

1923, 24. 6.: pii honu byla zjisSténa samice a 2 mladata. Pes jedno z nich chytil, bylo staré
asi 4 tydny, pozdéji bylo opét pusténo (ZposniTzky 1923);

1949, 14. 6.: nalezeno hnizdo u Vlasatic v kukufici, pozdéji zni¢eno (Kux 1951);

1957: hnizdi min. 2 F (Kovar, Z. Bauerova in FIALA & FIALOVA 1995);

1959, 12. 5.: mezi BraniSovicemi a Trnovym Polem 4 ex. (Kulich in KLEJDUS 1980);

1960 a dfive: hejna se zdrZuji celoro¢né mezi BraniSovicemi, Trnovym Polem a Vlasaticemi
(HEJL MRACOVSKY 1960);

1968: hnizdi min. 2 F (Kovar, Z. Bauerova in FIALA & FIALOVA 1995);

1972, 1978, 1980: zimuje 30—36 ex. (FIALA & FIALOVA 1995);

1974: hnizdi min. 2 F (Kovar, Z. Bauerova in FIALA & FIALOVA 1995);
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1975: u Troskotovic — nalezeno hnizdo se 2 vejci (KLEibus 1980);

1977: u Troskotovic — zjisténo hnizdéni (L. Fiala in KLEJDUS 1980);

1979: u Troskotovic — nalezeno hnizdo se 2 vejci v kukutiéném lanu (KLeipus 1980);
1980: prokazano hnizdéni (FIALA & FIALOVA 1995);

1994, 5. 2.: Litobrat¥ice: 3 F (L. Fiala & M. Tomastik in SkorrikovA 2004);

1994, jaro: Litobratfice, 2 ex. (FIALA & FIALOVA 1995).

Miroslav — Mackovice
Oblast nepravidelného vyskytu dropl o rozloze cca 1100 ha v nadmofské vysce 225-254 m.
Pfehled zaznamenanych vyskytU:

1897 a dFive: kazdoro¢né na jate, nehnizdi, na zimu mizi (V. Capek in MARTISkO 1994);
1897, konec srpna: 14 ex., 2 dalsi stieleny u Mackovic (V. Capek in MARTISkO 1994);
1973: 1 F + 2 juv. (Kucera in FIALA & FIALOVA 1995);

1979: snuska ve vojtésce (FIALA & FIALOVA 1995);

1982: snuska v jeCmeni (FIALA & FIALOVA 1995);

1983, zima: 4 M (FIALA & VYMAZALOVA 2015);

1985: snuska ve vojtésce (FIALA & FIALOVA 1995);

1988, zima: 6 ex. (FIALA & VYMAZALOVA 2015);

1989, zima: 2 ex. (FIALA & VYmMAZALOVA 2015).

Strachotice — Hnizdo — JeCmenisté
Oblast o rozloze cca 990 ha v nadmofrské vysce 190-220 m. Jako hnizdisté i zimovisté byla
vyuzivana jen pfrilezitostné. Pfehled zaznamenanych vyskyt(:

1945 a dfive: dropi pozorovani (Lenikus in FIALA & FIALOVA 1995);

1945-1979: skoro pravidelné hnizdi 1-2 F (FIALA & FiaALOVA 1995);

1963, 1965, 1970, 1975, 1980: samice s mladaty (FIALA & FIALOVA 1995);

1970, pol. kvétna: slabé tokajici M (FiALA & VYmAazaLoVA 2015);

1977, zafti: 26 ex. (FIALA & FIALOVA 1995);

1998, 3. 7.: oblast JeCmenisté — 2 M preletuji z Rakouska na ¢eskou stranu (A. S. Reiter in
SKORPIKOVA 2004).

Mimo tyto zakladni oblasti bylo zaznamenano jen nékolik vyskyt(:

1921: Sanov, dvir Karlov — zastfelena 1 F, vycpanina byla ulofena ve sbirkach
Pedagogického Ustavu v Brné (FIALA & VYMAZALOVA 2015);

1922: Travni dvar na HruSovansku — vyplasen pdr (BLATNY 1957);

1923, 23. 4.: Raksice — zastfelen ad. M a zaslan k preparaci (HALA 1925);

1925: Dobfinsko — zastrelen 1 ex. (FIALA & FIALOVA 1995);

1935: Travni dvlr na HruSovansku — hnizdi (E. Blatny in KLeipus 1980);

1937, 16. 11: u Znojma uloven 1 ex. (SiTko 1979);

1957, 27. 3.: mezi TéSeticemi a Purkrabkou 27 ex. (Udaj uvadi KLEipus 1980 s citaci Blatny
1957, ale v citované publikaci informace o takovémto pozorovani neni);

1962: Kubsice — 6 ex. (Saldk in KLeJpus 1980);

KLEJbus (1980) uddva bez blizSich podrobnosti vyskyt dropl velkych v roce 1974 u
Visnového, v roce 1975 u Moravského Krumlova, v roce 1977 u Pfimétic a v roce 1978 u
Kadova (L. Fiala);

1996, 26. 3.: mezi Vrani skalou a Lukovem — 1 M prelétd k vychodu (V. Mrlik & J. Absolin in
Zpravodaj JmP CSO 11/1998: 51).
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1.2.2.2 Recentni rozsireni

\Y

recentni dobé drop velky v Ceské republice pravidelné nehnizdi, zjisfovani jsou jen

jednotlivi ptaci. Nasleduje prehled zaznamenanych vyskytld zuzemi CR a relevantni
vzdalenosti (do 10 km od hranice) v Dolnim Rakousku:

2000, unor: Miroslav (ZN), 67 ex. (S. Sabr in SKORPikoVA 2004);

2000, kvéten nebo Eerven: Dyjakovice (ZN) —1 M, 1 F (P. Si¥ka in SkorpikovA 2004);

2000, zafi: Hradek (ZN) — 1 ex. (M. Pécek a €lenové mistniho MS in SkorpikovA 2004);
2001, 19. 3.: Hostéradice — Chlupice (ZN) —2 M + 1 F, traktoristé je tu sleduji uz asi 14 dnt
(M. Komenda in SkorrikovA 2004);

2001, 28. 3.: Dyjakovice (ZN) — 2 ex., zdrzuji se tu asi 3 tydny, Udaj potvrzuji pfisludnici
pohraniéni policie a videozdznam (P. Geba in SkorpiKOVA 2004);

2001, 10. 4.: Borotice (ZN) — nalezeno pefi a stopy dropa — nepfimo tak potvrzeno tvrzeni
¢len mistniho MS o pozorovani 5 ex. v bfeznu 2001 (J. Vackat in SKorpikovA 2004);

2001, 13. 4.: Hostéradice — Chlupice (ZN) — 3 ex. (M. Komenda in SkorrikovA 2004);

2001, 17. 4.: Hostéradice (ZN) =2 M + 1 F (J. VackaF in SkorpikovA 2004);

2002, jaro: Hostéradicko (ZN) — 2 ex., pravdépodobné M (L. Kubicek in verb.);

2002, duben: Dyjakovice (ZN) — 1 M, na lokalité se zdriuje asi 14 dn@ (P. Siska in
SKORPIKOVA 2004);

2002, 6. 4.: Velky Karlov (ZN) — 1 ex., (T. Leskovjan in SkorrikovA 2004);

2002, 6. 4.: Hradek (ZN) — 1 ex. (L. Borkovec in SKORPIKOVA 2004);

2002, asi 15. 4.: Chlupice (ZN) — 1 ex. preletuje (Krej¢i in SKoRPikovA 2004);

2002, 17. 4.: Hradek (ZN) — 1 M (J. Matousek in SkorrikovA 2004);

2003, 15. 4.: Hradek (ZN) — 1 ex. — pravdépodobné F (V. Skorpikova), podle €lent mistniho
MS se zde zdriuje cca 7-10 dn0, videozaznam. Pozdéji, 25. 4., uZ nezjisténa (SKORPIKOVA
2004);

2003, 27. 7.: Oparany (TA) — 1 ex. (J. a E. BureSovi). Jednalo se o F, na lokalité se zdrzovala
témé&r nepretrzité do 11. 10. 2003 (J. Jahelka, J. Fider in SkorpPikovA 2004);

2003, konec srpna nebo zacatek zati: Muténice - St. Poddvorov (HO) — 1 ex. (R. Reidl via
dr. Marada via M. Novakova in litt.).;

2004, jaro: Hostéradicko (ZN) — priletély 4 ex., vyhnizdila 1 F, hnizdo bylo umisténo v travé
na okraji lesika zvaného Ulehle v k. G. Morasice. Vyvedeno bylo 1 juv. (L. Kubi¢ek in verb.);
2005, nedatovano: Hostéradicko (ZN)—2 M a 1 F (L. Kubicek in verb.);

2005, 4. 4.: Ménin (BO) — 1 ex. (M. Absolin in verb.), 5. 4.: Branisovice (ZN) — 1 M (J.
Klejdus J. in verb.) a 7. 4.: Mackovice — Hostéradice (ZN) — 1 M leti smérem na Miroslav (T.
Placek in verb.). Jednd se pravdépodobné o téhozZ jedince. 15. 4. 2005 uvadi R. Raab z
Rakouska, Ze ve skupiné ptak(l ze zapadniho Weinviertelu postrada jiz cca 1 mésic
jednoho samce, je tedy témér jisté, odkud pozorovany ptak pfiletél;

2006, 13. 4. a dale: Hostéradicko (ZN) — objevilo se 6 ex. (3 M, 3 F). Zahnizdily vSechny 3 F,
jedna do 14 dn( o snsku prisla, protoZe byla vidana opét ve spolecnosti samct. Zbylé dvé
hnizdily v porostu kukufice zdpadné od silnice Morasice — Zeletice. Jedna méla 3 mladata,
vSechna se vSak casem ztratila, druhd méla 2 mlddata, odchovano do vzletnosti bylo
jedno. Fotografie této samice s mladétem z 24. 8. 2006 od Morasic je dokladem tohoto
Uspésného hnizdéni. Tato samice s mladétem odletéla kolem 27. 9., samci opustili oblast
o néco drive (L. Kubicek in verb.);

2006, 6. 5.: Pasohlavky — kfizovatka na Ivan (BO) — 1 tokajici M a F (P. Lancuch via B. Jagos
via D. Horal in litt.) — uréeni neni jisté;
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2006, v tydnu 29. 5. — 3. 6.: mezi MoraSicemi a Hornimi Dunajovicemi, lokalita Horni hajek
(ZN) = 1 M + 3 mensi ptaci, z nich jeden jesté o poznani mensi, pozorovani myslivcem pfi
¢ekani na srnce (F. Bartlinék in verb.);

2006, cca 15. 6.: mezi MorasSicemi a Hornimi Dunajovicemi, lokalita Horni hajek — 3 ex. (1
M, 1 F a jeden jesté mensi ptak, zfrejmé imm. ex. — loriské mladé?) (M. Komenda in verb.);
2006, srpen: mezi Moutnicemi a Nesvacilkou (BO) — 1 F + 2 juv. velikosti bazanti slepice.
V Sirsi oblasti pozorovatel zaznamenal nékolik mésict predtim tokajiciho samce (Valosek
in verb.);

2007, 18. 5.: Lodénice (ZN) — 1 ex. (asi M), ktery byl nejdfive pozorovan u Lodénic, po 20
min. preletél smérem na Jezerany-MarsSovice, kde jej z posedu pozoroval mistni myslivec.
Po hodiné ptdk odletél smérem na Vedrovice (Auer a Vlkova in verb. via J. Klejdus in litt.);
2007, 20. 10. (plus minus tyden): Hradek (ZN) — 10-12 ex. na tradi¢nim zimovisti (M.
Hloupy in verb.);

2008, 11. 4.: Sakvice (BV) — 2 ex., zfejmé par, na ozimu (J. Pfijemsky & Votava via R. Kuba,
www.birds.cz/avif);

2009, 1. 9.: Mikulov (BV) — 1 F nebo juv. na podrostlém strnisti po fepce ve sméru Mikulov
— Bfezi, cca 800 m od mésta a 50 m od silnice (Z. Karber z Velkych Pavlovic in verb.);

2010, 11. - 17. 3.: Kojetin, Kopec (HB) — 1 M na poli s fepkou (L. Stejskal in verb.);

2010, 29. 3.: Nupaky (PY) — 1 ex. (P. Révay, P. Reznitek, M. Luke$ in www.birds.cz/avif);
2010, 30. 3.: Kozichovice (TR), 500 m od obce — 1 M (J. Konopdc in litt.);

2011, konec dubna: Hostéradice (ZN) — stopy 1 ex. v blaté; mozna je zdména s jefabem
popelavym (V. Komenda in verb.);

2012, 7., 10. a 12. 8.: 1 F s mladétem v satelitni oblasti Hostéradicko, hnizdéni mélo byt
potvrzeno i ¢lenem mistniho mysliveckého sdruzeni L. Kubickem (FIALA & VYMAZALOVA
2015), ktery ale pfi osobnim rozhovoru prohlasil hnizdéni vdaném roce za nelspésné.
Uspénost hnizd&ni neni nijak dolozena, velmi pravdépodobné viak k zahnizdéni doslo;
2013, 21. 4.: 1 imm. u Alt Prerau (Rakousko), letici od severu, tedy pravdépodobné z CR (J.
Laber in litt.);

2013, kolem 15. 5.: 10-15 ex. mezi Drnholcem a Litobratficemi na poli (M. Badosek in
verb.);

2014, 15. 3. - 6. 4.: Dolenice (ZN) — 1 ex. na neosetém poli vpravo od silnice smér Brezany.
Drop zde byl pozorovan min. 3x, poprvé asi v pulce brezna, naposled urcité 6. 4. (L. Masek
in verb. via J. Klejdus);

2014, 28. 3.: Dobelice (ZN) — 1 M na polnim letisti. Podle autora pozorovani se v oblasti
kazdy rok né&jaky drop vyskytne (J. Seffer in verb.);

2014, 5. 4.: Hvézdonovice (TR) — 1 ex. na poli s fepkou JV od obce, odletél k jihovychodu
(V. Kfivan in verb.);

2015, 8. 5.: Hradek (ZN) — 1 ex. na ,, dropim poli“ (I. Martinec in verb.);

2016, 3. 4.: Unterstinkenbrunn (Dolni Rakousko, 10 km jizné od Hevlina) — 1 ex. (J. Laber
in litt.);

2016, 17. 9.: Pohortelice (BO) — 6 ex. na strnisti po kukufici vlevo od silnice na Mikulov (Z.
DeBruine in litt. via M. V. Mriious a J. Safranek).

Celkem byl tedy vyskyt dropa velkého v CR, ptip. v relevantni blizkosti hranice na rakouském
Uzemi, od roku 2000 do roku 2016 zaznamenan 44x, ztoho jednou byl tentyZ jedinec
pozorovan dvakrat a Ctyrikrat se tfi Udaje vztahuji ziejmé k témuz vyskytu. V roce 2006 bylo
prokazano hnizdéni, dalsi dvé hnizdéni (v roce 2004 a 2012) jsou nedoloZena a nékteré

20



okolnosti jsou nejasné (hlavné v roce 2012), k zahnizéni vSak velmi pravdépodobné doslo.
Vsechna jsou lokalizovana do oblasti satelitniho hnizdisté Hostéradicka.

Vétsina udajl (29) pochazi ze znojemského okresu, v jihomoravském kraji byl drop jesté 5x
zaznamenan v okrese Brno-venkov, 2x v okrese Bfeclav a 1x v okrese Hodonin. Dvakrat byl
drop zaznamendn na Trebi¢sku, jednou na Tdborsku (F se na lokalité zdrzela déle nez 2
mésice), vroce 2010 byl dokumentovan prelet 1 ex. pres VysoCinu az k Praze, dva udaje
pochazeji z rakouského prihranici. VétSinou byly pozorovany 1-3 ex. (42x), maximalné bylo
zjisténo az 15 ex. v kvétnu 2013 mezi Drnholcem a Litobratficemi a az 12 ex. v fijnu 2007 na
tradi¢nim zimovisti u Hradku (oba Udaje jsou od amatérskych pozorovatell a urceni poctu je
jen pfiblizné).

PFestoZe drop velky tedy v CR pravidelné nehnizdi, uvedeny prehled dokazuje, Ze jednotlivi
ptdci sem stale zalétaji, a to nejcastéji na jare (39 pozorovdni, tj. 90,70 %). Plvod téchto
ptakd neni jednoznacné prokazany, ale da se predpokladat, Ze pochazeji ze sousedniho
Rakouska, kde je v Burgenlandu a Dolnim Rakousku evidovdno pét oblasti, kde dropi hnizdi.
Weinviertelu. Pocet dropll zde od roku 1996 narostl z 22 jedincl (REITER 2000) na 54-56 ex.
v roce 2014 (RAAB et al. 2015), s urcitou stagnaci az poklesem v dalSich letech (55 ex. v roce
2015, R. Raab in litt.) coz mlze byt zpisobeno kromé nepfiznivého pocasi i stdle ¢astéjsSim
vyruSovanim dropUl orly kralovskymi (R. Raab in verb.). Vzhledem k péci, kterd je tomuto
druhu v soucasnosti u nasich jiznich sousedd vénovana, se da ocekavat, Ze celkové pozitivni
trend bude pokracovat. Vztah ptdkl z dolnorakouské lokality v zapadnim Weinviertelu k
Ceskému Uzemi dokazuji nékterd pozorovani. Napf. v letech 1997 a 1998 F. Schleinzer
dvakrat pozoroval dropy piimo na Gzemi Ceské republiky v t&sné blizkosti ¢esko-rakouské
hranice (A. S. Reiter in litt.). 25. 7. 1999 vidél A. Jassek dva dropy prelétajici nad rakouskou
vesnici v blizkosti hranice, pficemz podle toho, Ze letéli od severu, je pravdépodobné, ze
prilétali z Ceské republiky. Opacny smér méli dva ptéci (samice a mlady samec) pozorovani v
téZe oblasti 17. 4. 1998. Také vyskyt dvou dropl v lednu 2002 mezi Grossharrasem a
Stronsdorfem (cca 10 km jizné od Jaroslavic) je davan do souvislosti s migraci téchto ptaku
mezi Rakouskem a Ceskou republikou (viechny Udaje A. S. Reiter in litt.). Pe¢livé vedené
zaznamy o poctu dropl v zdpadnim Weinviertelu v letech 1996-2002 odhaluji kolisani
velikosti sledované populace, jehoZ pficinou mohou byt pravé prelety ptakd mezi obéma
sousednim staty (A. S. Reiter in litt.). Z poslednich let jsou evidovany dva Udaje z rakouského
prihranici, pricemz ptadk pozorovany 21. 4. 2013 pfilétal od severu, tedy nepochybné z tzemi
CR (J. Laber in litt.).

1.2.2.3 Trendy v rozsireni

Drop velky, plvodné obyvatel stepi, rozsifil svlij hnizdni aredl do velké ¢asti Evropy béhem
neolitu. Zmény klimatu v tomto procesu sehraly zirejmé jen podradnou roli, mnohem snaze
Ize zvétSovani aredlu az do konce 18. a pocatku 19. st. vysvétlit rozvojem pfriznivych forem
zemédélstvi — pri pastevnim a trojpolném hospodareni zlstavaly rozsahlé plochy pastvin a
Uhor( relativné nerusené a poskytovaly droplim vhodné hnizdni prostredi. Naopak nasledna
intenzifikace zemédélské vyroby vedla pres lokalni a vétSinou jen docasny prirtstek poctl k
Ustupu druhu. Lov plvodné nehral pfi vyvoji poCetnosti populaci velky vyznam. Pozdéji se
vsak spolu s rozvojem zemédélské techniky, biocidl a siti elektrického vedeni stal jednim ze
zasadnich negativnich faktord.

Ackoliv je drop velky napadny ptak, starsi udaje o jeho vyskytu a pocetnosti jsou skrovné. |
informace za poslednich sto let jsou znaéné mezerovité a trpi mnoha nedostatky. Pfedevsim
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jsou diky rznym metodam scitani tézko navzajem srovnatelné, zmatky do situace vnaseji
casto ucelové nadhodnocené odhady poctl dropl provadéné lovci.

V 16. stoleti sahal hnizdni areal dropa velkého az do jihovychodniho Skotska a moskevské
oblasti. Vyskytoval se ve Francii, jednorazové zahnizdil ve Svycarsku. V obdobi 1770-1830
hnizdil v zapadnim Bélorusku, v Rusku zasahoval hnizdni areal na sever az po mésto Ufa, coz
je 0 300—400 km severnéji nez dnes. Smérem na zapad obyval vychodni Polsko a tehdejsi
vychodni Prusko az po Klaipedu (1750). Do roku 1830 se zde jeho aredl posunul jizné k
Dobrovolsku, kolem roku 1850 obyval jesté vojvodstvi LodZské, VarSavské a Lublinské. V
nékterych zemich prestal v prlbéhu 19. st. hnizdit ¢i se vyskytovat Uplné: Velka Britanie —
1832, Svédsko — 1862, Francie — 1863. Z Recka, odkud jsou jesté z let 1840-1860 cetné
zaznamy o hnizdéni, zmizel na pfelomu 18. a 19. stoleti. V té dobé se jednalo uz o zcela
izolovanou populaci, protoze kromé nepravidelného hnizdéni u Smedereva a Bélehradu
zUstava jizné od Dunaje v 19. stoleti jedinym hnizdistém nizZina Dunaje v Bulharsku a
Dobrudza. Ve 2. poloviné 19. stoleti a na po¢atku 20. st. pfestava drop hnizdit v zapadni ¢asti
Némecka: kolem roku 1885 v severovychodni &asti Brundvicka, 1910 na pomezi Slesvicko-
Holstynska a Meklenburska. Zmény ve smyslu zmenseni aredlu postihuji v té dobé jesté
obsazené ¢asti Ruska, Ukrajiny, Moldavska, vyrazné pak meklenburské oblasti Rostock,
Schwerin a Neubrandenburg, brandenburské oblasti Postupim, Frankfurt a Berlin, rakouské
zemé Dolni Rakousko a Burgenland. Nové je v letech 1890-1900 prokazan vyskyt v nékterych
Castech Videnské panve a jizni Moravy, coz souvisi se zavedenim fepky a zelinarstvi v danych
uzemich.

20. stoleti prineslo do populaci dropa velkého znacné zmény, vétsinou k horSimu. Ze dvou
jadrovych evropskych oblasti vyskytu je na tom jednoznacné Iépe populace na Pyrenejském
poloostrové. Dnes uvadéné pocty (1893 ex. pro Portugalsko a a7 34 300 ex. pro Spanélsko)
jsou historicky nejvyssi, coz ovsem nelze pficist jen na vrub Zivotnich podminek druhu. Svou
roli tu hraje i zdokonaleni metod monitoringu populace a zvySend pozornost vénovana
tomuto druhu v poslednich letech. Stfedoevropskda populace dropa velkého naopak
prodélala vyrazny pokles. V Polsku se jeSté v roce 1936 vyskytovalo 592 dropu, posledni
hnizdéni bylo zaznamenano v roce 1986, dnes se druh vyskytuje jen vyjimeéné. V Némecku
se hnizdni areal druhu zmensSil na pouhd 2 % plvodniho a pocet ptakl klesl ze 3000 ex. ve
30. létech 19. st. na dnesnich 123 ex. (minimalni stav v roce 1996 — 55 ex.). Na Slovensku Zilo
pocatkem 20. stoleti pfevaziné v nizinné oblasti kolem Dunaje 2400 ex., dnes se dropi
vyskytuji pravidelné jen na jediné lokalité jizné od Bratislavy, a to predevsim v zimnich
mésicich, kdy se zde prilezitostné koncentruje cela trojmezni madarsko-rakousko-slovenska
populace v poctech az nékolika set jedinci. V Rakousku poklesly pocty dropli ze 700-800 ex.
v letech 1939-1940 na 68-73 v roce 1990. Dnesni pocet se pohybuje v rozmezi 275-364 ex.
V Madarsku Zilo na pfelomu 19. a 20. stoleti 10 000—12 000 dropu, v roce 1991 uzZ jen 875 ex.
Dnes se jejich pocéet odhaduje na 1555 ex. Jesté horsi je situace v sousedicich balkanskych
zemich. V Rumunsku klesly pocty dropt z 1110 ex. v roce 1955 na soucasnych 9 ex., v
Bulharsku bylo v letech 1919-1939 pravidelné zaznamenavano 180-200 ex., dnes je druh
povazovan za vyhynuly. V Srbsku se dnes hnizdni vyskyt omezuje na malou oblast Banatu a
byvd zde zaznamenavano cca 35 ex. V Recku, kde drop v 19. st. pocetné hnizdil, se dnes
vyskytuje jen jako vzacny zimni host.

Z nékterych zemi chybi presnéjsi idaje o vyvoji populace dropa velkého a soucasném stavu.
V Rusku se udava pocetnost 8000—12 000 ex., zaroven je ale hlasena nizka hnizdni Uspésnost
a silné nepfriznivy trend vyvoje populace. Na Ukrajiné je situace stabilni (dnes 520-680 ex.),
vyznamna cast populace je ovSem vazdna na oblast Krymu a vychodni ¢asti zemé, ktera je
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dnes politicky problematicka. V Turecku byl zaznamenan pokles, ale uz rozpéti odhadl
pocetnosti hovofi o znacné nejistoté, co se tyce readlnych poctd. Napf. pro rok 1996 je
udavana pocetnost 800-3000 ex., pro rok 2004 700-1200 ex. a pro rok 2012 400-1000 ex.
Nejistd jsou také data z Kazachstanu, irdnu, Maroka ¢&i Syrie, udavané pocty jsou viak
s vyjimkou Maroka vzdy nizsi nez pocty historicky znamé.

V Ceské republice je vyskyt dropa velkého dokumentovan z pfelomu 19. a 20. stoleti, vice
udajli vSak pochazi az z obdobi po 2. svétové valce. Jddrem vyskytu byla vzdy jizni Morava,
predevsim oblast drodnych znojemskych nizin. VétSina prokazanych hnizdéni i zdznamu o
zimovani pochazi z blizsi oblasti vymezené obcemi Hodonice — Lechovice — Borotice — BoZice
— Velky Karlov — Hradek — Kridlavky — Valtrovice — Krhovice. Od 70. let 20. stoleti zde bylo
provadéno systematické sledovani populace, kazdoro¢né az do roku 1986 bylo prokazovano
3—6 hnizdéni. Vétsinou se jednalo o vysecena hnizda, takze realny pocet hnizdicich slepic byl
zfejmé vyssi. V dalSich letech bylo prokdazano max. 1 hnizdéni (s vyjimkou roku 2006, kdy
zfejmé zahnizdily 3 samice), posledni v roce 2012. V oblasti pravidelné zimovalo pres 30 ex.,
maximalni zaznamenany pocet byl 44 ex. v roce 1982. Poté pocty zimujicich ptaka klesly pod
30 ex., po roce 1991 pod 10 ex. V soucasnosti se dropi v oblasti vyskytuji nepravidelné
vétsinou v poctu 1-3 ex., prevazné v jarnim obdobi.

Pti zpracovavani této kapitoly byly vyuzity Udaje z publikace GLuTz vON BLOTZHEIM et al. (1973)
a Udaje citované vyse v kapitolach 1.2.1. a 1.2.2.

1.3 BIOLOGIE A EKOLOGIE DRUHU

1.3.1 Naroky na prostredi

Drop velky se vyskytuje v zemépisnych Sitkach eurasijské pevniny s kontinentalnim klimatem,
predevsim ve stepni zoné. Pronika vsak také do teplé oblasti stfedozemni, okrajové i do zony
borealni a oblasti s klimatem oceanskym. Je silné vazan na niziny, fi¢ni nivy a zvinénou
otevienou krajinu, vyhyba se svazitym, skalnatym terénlim, poustim, mokraddm a lestim.
Uzemi, kde roéni Ghrn srazek presahuje 600 mm, neosidluje. Chlad sdm o sobé mu nevadi,
vysokd ¢i dlouhotrvajici snéhova pokryvka vsak byvad pficinou pravidelnych nebo
nepravidelnych presunl. Bylo zaznamenano hnizdéni v nadmorské vysce kolem 3000 m (v
horskych stfedoasijskych stepich), zimovani az ve vysce 2000 m n. m.

Pivodné drop velky obyval pfirozené travnaté stepi a obdobné oteviené biotopy teplych
oblasti. Poté, co ¢lovék posunul hranici lesa k severu a vytvofil extenzivné obdélavana pole s
fepkou, kapustou a pozdéji vojtéskou, rozsifil svlj areal. Zdmérné prondsledovani, casté
rusSeni pasoucim se dobytkem, intenzivni obdélavani pidy doprovazené zavlazovanim, vpad
mechanizace, to vie vedlo k opétovnému zlzeni a rozdrobeni arealu dropa. K tomu pfispélo i
zakladani vétrolama, stavba plotl, budovani otevienych kandlld (CRAMP & SiIMMONS 1980).

Na Znojemsku, ve své hlavni oblasti vyskytu v Ceské republice, osidloval drop velky tzv.
kulturni step. Jsou to rozlehlé, prehledné plochy zemédélsky vyuzivané pudy, rozdélené jen
obcéasnymi vétrolamy. V hnizdnim obdobi se zde drop velky zdrZoval prevaziné v nizsich
plodinach, kde mél dostateény rozhled — idealni byly jeteloviny, nizké obiloviny a fepa.
Naopak se vyhybal vysokym porostiim kukufice ¢i slunecnice. Velky vyznam predevsim z
hlediska potravni nabidky mély pro dropa vidy plochy intenzivné nevyuzivané ¢i
ponechdvané ladem, napf. nezpevnéné polni cesty, zatravnéné pozemky, Uhory.

Urcité ¢asti hnizdniho aredlu byly tradi¢né vyuzivany v obdobi toku. Byvala to pfedevsim pole
oseta vojtéskou, mladé porosty obilovin i plochy bez vegetace. Hlavni plose tokanisté byvali
samci vérni. Samice se odsud rozlétaly do Sirokého okoli, hnizda zakladaly i nékolik kilometr(
daleko od mista pareni (FIALA & FIALOVA 1995).
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V zimé zlstdavaji zakladni naroky na charakter krajiny stejné, zasadni vyznam ma dostupnost
vhodné potravy. Tou jsou v tomto obdobi hlavné rizné druhy bylin ¢i péstovanych plodin,
takze drop velky vyhledava porosty trav, repky, hotcice, ozimych obilovin ¢i thory.

Jednou osidlenému prostiedi je drop velky velmi vérny. Velkou stalosti se vyznacuji
predevsim tokanisté. Hnizdisté jsou uZ vice zavisla na aktudlnim stavu prostiedi a samice
nékdy zahnizdi i v Uzemi dfive zcela opomijeném. Presto i zde plati spiSe vérnost hnizdni
lokalité. Zimovisté jsou oproti tomu dana jen rdmcové, aktualni lokality vyskytu zaviseji na
kvantité a dostupnosti potravy. Pfi jejim nedostatku se dropi stéhuji, nékdy prelétaji
vzdalenosti i nékolika set kilometr( a objevi se na dosti nepravdépodobnych mistech, napft.
ostrovech v Jaderském mofi.

1.3.2 RozmnozZovani a Zivotni strategie

Drop velky je druh polygamni a promiskuitni, coz je v souladu se zndmym pomérem pohlavi —
pocet rozmnozZujicich se samic prevysSuje pocet samcd az v poméru 2,5 : 1. Monogamni
svazky, uvadéné Spangenbergem (Spangenberg in Dementjev & Gladkov in CRAMP & SIMMONS
1980) nebyly v Evropé zjistény. Je moziné, ale neprokazané, ze clovék vybérovym lovem
trofejnich kohoutl narusil vyvazeny pomér pohlavi a plvodné monogamni druh presel v
zapadni ¢asti svého arealu k polygamii.

Co se tyce vlastniho rozmnoZovani, jsou napf. z Portugalska znamy dva vzorce chovani. V
tom vzacnéjsim je samec polygamni, chova se do jisté miry teritoridlné a udrzuje si harém
mohou pafit s vice samci. V obou systémech se mezi samci i samicemi ustavuje urcitd socialni
hierarchie.

Prvni ndznaky toku lze pozorovat za slunecnych dn( jeSté na zimovisti. Koncem bfezna a v
pribéhu dubna se ptdci presouvaji na tokanisté. Intenzita vlastniho toku hodné zavisi na
povétrnostnich podminkdach, za neptiznivého pocasi je velmi nizka. Projevy toku se u samcl
mohou objevovat jesté v kvétnu i Cervnu, coz ma vyznam pro samice, které pfisly o sndsku a
pristupuji k ndhradnimu hnizdéni.

Tok probiha ve volnych skupinach, samci jsou 50 i vice metr( vzdaleni od sebe, své
predstaveni predvadéji z viceméné ndhodné vybranych mist. Zacinaji tokat jiz za ranniho
Sera, prochazeji se se vztyCenym ocasem a spusténymi kridly, jemné naslapuji. Pozdéji
nafukuji zvlastni vzdusny vak na krku, ¢imz zvyraznuji svoji mohutnost. Na nafouknutém krku
jsou patrné namodralé podlouhlé lysiny. Hlavu sklanéji dozadu na lopatky, ¢imz vynikne
jejich dlouhy vous, ocas pokladaji na zada a nakonec obrati kfidla bilou spodni stranou
nahoru, takze se zméni v bilé koule, patrné z veliké dalky. V tomto postoji podupavaji a
otaceji se dokola po dobu 10-15 vtetin, nékdy i déle — v Portugalsku zaznamenali délku
trvani této faze i 2 min. Tok opakuji v intervalu jedné i vice minut, mezitim pfechazeji na jiné
misto, pricemz se Casto bez jakychkoli ndznak(l nepratelstvi mijeji s jinymi samci. Samice,
pfitahované pUsobivym vizudlnim vjemem tokajicich samcu, se pfiblizuji po jedné, dvou i v
malych skupindch. Jejich pfitomnost samce motivuje k dalSim vykonlm a vétsi vzajemné
agresivité. Natfdsaji se, cupitaji drobnymi krtcky kolem samic, k pareni dochazi prevainé na
okraji tokanisté. Uplatiuji se pfi ném hlavné nejzkusenéjsi a dominantni samci.

Oplodnéné samice opoustéji tokanisté, aby zalozily hnizdo. Rozptyluji se do okoli, nékdy se
vzdaluji jen 50-100 m, casto vSak odlétaji mnohem dale, i 5-10 km. V rakouské oblasti
Rauchenwarther Platte hnizdila v roce 2000 a 2002—-2004 osaméla slepice. Je otazka, jestli na
tuto lokalitu zalétal néjaky samec nebo zda tato samice navstévovala nékteré z nejblizSich
tokanist (R. Raab in verb.).
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Svému hnizdisti byvaji samice velmi vérné a vraceji se sem mnoho let. Jednotlivé slepice
nékdy hnizdi osamocenég, jindy jich mlZe zahnizdit vice na jednom poli v nevelké vzdalenosti
(60—80 m) od sebe.

Hnizdem je mélka, jen 3—4 cm hlubokd jamka v zemi o priiméru 24-31 cm (FIALA & FIALOVA
1995), resp. 22—-40 cm (GLUTZ VON BLOTzHEIM et al. 1973), bez jakékoli vystelky nebo vystlana
jen sporym rostlinnym materidlem, ktery se sem spiSe nez zamérnou ¢innosti dostal prostym
seSlapanim vegetace pfi zakladani hnizda. Umisténo byva vétSinou v nizké travé nebo néjaké
zemédélské ploding, vzacné ve vyssi vegetaci. Ze 63 hnizd nalezenych na Znojemsku bylo 42
ve vojtésce, 6 v obili, 5 v travé, 5 v cukrové repé, 2 v kukufici, 1 v brambofisti, 1 v hrachu a 1
ve vi¢enci (FIALA & FiALOVA 1995). Také v Madarsku byla vice nez polovina z 200 nalezenych
hnizd umisténa ve vojtéSce (FARAGO 1986). V rakouském zdpadnim Weinviertelu a
Marchfeldu hnizdi v souc¢asnosti pfevazna vétsina samic v ozimé psenici. Zahnizdéni v Ghoru,
hrachu, jarnich obilovinach, bramborach ¢i cukrovce jsou vyjimecnda. Oproti tomu v
Burgenlandu se vétSina hnizd nachazi v Uhorech, jichz je tam ovSem oproti Weinviertelu
plosSné mnohem vice.

Prvni vejce sndsi samice vétSinou kolem poloviny kvétna — na Znojemsku byla nejranéjsi
snGska zjiSténa 16. 5. (FIALA & FIALOVA 1995), v Evropé 20. 4. v Brandenburské oblasti (GLuTz
VON BLOTZHEIM et al. 1973). R. Raab (in verb.) uvadi z Rakouska extrémné ¢asnou snlsku jiz z
konce brezna. Normalni hnizdéni mze zacit i pocatkem cervna, pozdné cervnové a
cervencové snlsky predstavuji nejspiSe nahradni hnizdéni. Nejpozdéji nalezend snlska na
Znojemsku pochazela z 21. 8. (FIALA & FIALOVA 1995). FERIANC (1977) uvadi pro Slovensko na
zdkladé 34 ndlez(i hnizd nebo pozorovani mladat krajni data od 15. 4. az do srpna, nejvice
snlsek bylo kvétnovych.

Ve snlSce byvaji nejcastéji 2 vejce, vyjimkou nejsou ani 1 nebo 3 vejce. Snasky s jednim
vejcem jsou vétSinou pozdni ¢i ndlezeji nezkusenym, mladym slepicim. Samice sndasi pozdé
odpoledne &i vecer v intervalu 1-2 (FIALA & FIALOVA 1995, CRAMP & SIMMONS 1980) nebo 2-3
(GLuTZ vON BLOTZHEIM et al. 1973) dnU. Vejce jsou ovalnd, primérna velikost ¢ini dle CRAMPA &
SIMMONSE (1980) 80 x 57 mm (69-90 x 52—-61 mm), vaha 146 g (111-172 g). Zakladni
zbarveni je velmi variabilni, mGze byt svétle Sedé, olivové, olivové hnédé, olivové zelené,
vzacné i svétle modré. Jednobarevny podklad je posety svétle ¢i tmavé hnédymi skvrnami.
Skorfdapka je hladka, matné leskla.

Samice sedi na vejcich od sneseni prvniho, druhého nebo posledniho vejce, 21-28 dnu
(CRAMP & SIMMONS 1980). Mladata se lihnou postupné, vétSinou v rozmezi 12 hodin. Uz
nékolik hodin pfed vyklubanim se z vejce ozyvaji. Samice jim potravu nejprve podava, brzy se
vsak dokazou krmit sama. Nékolik dnd po vyklubani se rodina zdrzuje v blizkosti hnizda, v
pripadé nepfiznivého pocasi se na né vraci a samice mladata chrani. Pozdéji se ptaci zdrzuji v
SirSim okoli, matka kurata vodi az do podzimu. Mladata zacinaji létat ve véku 6 tydnd.
Ctyfmaési¢ni kohouti jsou u? stejné velci jako jejich matka, slepicky mnohem mensi. Rodina se
na podzim pridava k jinym rodinnym skupinam a tak samice s tohoro¢nimi mladaty prezivaji
zimu ve spolecném hejnu.

Samci dropa velkého jsou pohlavné dospéli v 5-6 letech, samice ve 3-4.

1.3.3 Potravni ekologie
Potravu dropa velkého tvofi hlavné rostliny a jejich ¢asti, bezobratli Zivo¢ichové a obcas také
drobni obratlovci. Sbird ji pfi pomalém popochazeni po zemi. Kofist lapa rychlym klovnutim,

nékdy s ni pred spolknutim tfese nebo tluée o zem. Rychlejsi Zivocichy pronasleduje
prudkym, kratkym béhem.
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Rostlinnou potravu tvoii pupeny, listy, kvéty, zrala i nezrald semena. Oblibenymi druhy jsou
smetanka a pampeliska (Taraxacum, Leontodon), mléc zelinny (Sonchus oleraceus), vratic¢
obecny (Tanacetum vulgare), pchdc oset (Cirsium arvense), jestfabnik (Hieracium), Skarda
(Crepis), piseCnatka (Arnoseris), jetel plazivy (Trifolium repens), jetel luéni (Trifolium
pratense), hrach sety (Pisum sativum), vicenec ligrus (Onobrychis viciifolia), vojtéska
(Medicago sativa), hotcice rolni (Sinapsis arvensis), fedkev ohnice (Raphanus raphanistrum),
fedkev seta (Raphanus sativus), brukev fepak (Brassica rapa), brukev frepka (Brassica napus),
brukev ¢erna (Brassica nigra), brukev zelna (Brassica oleracea), pohanka obecna (Fagopyrum
esculentum), jitrocel (Plantago), travy a obiloviny (Poaceae). Pozorovana byla konzumace
oddenkl pyru plazivého (Agropyron repens), cibulek snédku chocholicnatého (Ornithogalum
umbellatum) a ¢esneku (Allium). Bobule a plody vyuZiva jen zfidka.

Mnozstvi ZivociSné potravy kolisa podle rocni doby, lokality, véku a pohlavi. Tvofi ji prevaziné
hmyz a jeho vyvojova stadia, zvlasté sarancoviti (Acrididae), cvrckoviti (Gryllidae), kobylkoviti
(Tettigoniidae), krtonozky (Gryllotalpa gryllo-talpa) a brouci: strevlikoviti (Carabidae),
tesatikoviti (Cerambycidae), nosatcoviti (Curculionidae), mrchozroutoviti (Silphidae),
potemnikoviti (Tenebrionidae), vrubounoviti (Scarabaeidae), mandelinkoviti (Chrysomelidae)
véetné mandelinky bramborové (Leptinotarsa decemlineata). Méné castou kofisti jsou
plostice (Heteroptera) a housenky motyll (Lepidoptera), prileZitostnou zZizaly (Lumbricidae),
mékkysi (Mollusca), stejnonozci (Isopoda), skvofi (Dermaptera), obojzivelnici (zaby a pulci),
jestérky, mladata ptakl hnizdicich na zemi, napf. skfivana polnich (Alauda arvensis), vajicka
az do velikosti vajec kolihy velké (Numenius arquata), mali savci véetné hrabost (Microtus) a
mladych zajickl (Lepus europaeus). Kupodivu konzumuje i takovou potravu, které se vétsina
jinych ptakd vyhyba, napf. jedovata semena bolehlavu plamatého (Conium maculatum),
nezrald semena, brouky nepfijemné chuti ¢i s obrannymi chemickymi latkami — majky
(Meloidae), housenky vystraznych barev apod.

Rostlinnad potrava je pro dropy nejdllezitéjsi v zimé, na jafe a na podzim se zvySuje podil
potravy Zivocisné, ktery je nejvyssi v |été. Mladata se zprvu Zivi prevainé potravou
ZivociSnou, postupné se uci nachazet a vyuzivat vhodné rostliny a jejich ¢asti (CRAMP &
SIMMONS 1980).

Na Znojemsku tvofila nejvétsi ¢ast rostlinné potravy vojtéska, repka, horcice, mladé rostlinky
hrachu, fepy, kukufice, sdéji a obilovin. Dropi radi vyzobavali plody rajéat a jahod,
konzumovali zbytky po sklizni zeleniny — zeli, kapusty, kvétaku. Z Zivocichl lovili kobylky
zelené, sarancata, mandelinky bramborové, chroustky letni, housenky motyl(, krtonozky,
Skvory, cvrcky. Slizké slimaky nechdavali bez povSimnuti. Z dalSich druhl byl zjiStén hrabos
polni, jeStérka, Zizala, ojedinéle vajicka ¢i mladata ptak( hnizdicich na zemi. Jednou byli
pozorovani starsi samci vyzobavajici maso ze zaseceného zajice v porostu vojtésky. Drobné
ptaky a savce polykaji dropi celé. Tradveni napomahaji kaminky, které sezobdvaji od raného
mladi (FiaLA & FiaLovA 1995).

1.3.4 Pohyb, migrace a demografické parametry

Nejstdlejsi jsou iberské populace, i kdyZ i zde Ize zaznamenat uréité presuny, napf. andalussti
ptaci navstévuji deltu feky Guadalquivir. V zapadni a stfedni Evropé je drop velky ptakem
stalym, nejvyse prelétavym (CRAMP & SIMMONS 1980).

Stfedoevropské populace dropa se chovaji rozdilné podle ekologickych podminek. Vétsina
ptakd zGstava v mirnych zimach s malym mnoiZstvim snéhu v SirSim okoli hnizdisté nebo
vyhledava neprilis vzdalené plochy se zelenym rostlinstvem. Tvrdé zimy vSak nuti ptaky k
vyhledavani oblasti, kde mohou nalézt dostatek potravy. Tuha zima 2002/03, kdy jesté v
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bfeznu bylo v oblasti kolem Dévavanyi (jihovychodni Madarsko) 30 cm snéhu, vedla k tomu,
Ze Cast ptakl odletéla do Albanie, Jugoslavie, snad i Itdlie, a néktefi se nevratili (R. Raab in
verb.). Uspésné pfezimovdani ve vhodném tzemi mize rychle vést k vytvofeni urcité tradice a
lokalita se pak stava oblibenym zimovistém (GLuTz VON BLOTzHEIM et al. 1973). Prikladem je
oblast Heideboden na pomezi Madarska, Rakouska a Slovenska, kde se v poslednich letech v
zimé pravidelné shromazduji aZ vice nez tfi stovky ptakd (CHAvkO & MADERIC 2008), napf.
vzimé 2012/13 to bylo max. 337 ex. (CUbRAKOVA 2013). Dal$im znamym faktorem, ktery
muzZe rozhodnout, zda dropi stravi zimu ve své hnizdni oblasti, nebo odleti jinam, je
pritomnost repky jako dllezité zimni potravy (viz napf. FERIANC 1977).

V 19. stoleti, kdy byla pocetnost dropa velkého vyssi a zimy tvrdsi, zimovali dropi pravidelné
v jihozapadnim nebo zapadnim Némecku a jesté ve 2. pol. 20. stoleti nebyli jednotlivi ptaci
nebo mala hejnka na vychodé Dolniho Saska v zimé vzacnosti. Ale i za prlimérného pocasi se
jednotlivci zatoulavali déle, takze se objevili i ve Finsku, severnim Svédsku, na Orknejskych a
Shetlandskych ostrovech, v Irsku, Francii, Italii, Tunisku, Malté, Recku, Kypru a
severozapadnim Pakistanu. V tuhych zimach mohou vétsi ¢i mensi ¢asti dil¢ich populaci
opustit bézny aredl. Stredoevropsti ptaci pak vétSinou v malych hejnech, méné jako
jednotlivci nebo ve vétsich skupinach 10-30 ex., odlétaji na zapad nebo jihozapad. Tak tomu
bylo napf. v zimach 1925/26, 1928/29, 1962/63 a 1969/70, v Itdlii v zimach 1908/09,
1933/34 a 1967/68. V zimé& 1925/26 dosahli ptaci Svycarska, vychodni a severni Francie,
Lucemburska, Belgie a Velké Britanie. Podrobné popsany je zalet cca 300 ex. plivodem
zfejmé z byvalé Némecké demokratické republiky do severozapadniho Némecka a Holandska
v zimé 1969/70, pricemz jednotlivi ptaci doletéli az do Bavorska, Hesenska, Francie, Skotska
a Danska. V nékterych chladnych zimach vsak miZe mnoho dropl zahynout na svém
normalnim zimovisti bez pokusu tuto oblast opustit — napf. v zimé 1928/29 uhynulo ve
Waasenu témér 200 ex. (GLuTz VON BLoTzHEIM et al. 1973). Kromé tuhych zim s vysokou
snéhovou pokryvkou mohou byt nahlé migrace dropl zpusobeny i jinymi klimatickymi vlivy —
napr. po katastrofalni povodni na Dunaji v roce 1965 zlstalo v rezervaci u Zlatné na Ostrove
pouhych 80 ptakd z plivodnich 250 (Hupec & CernY 1977).

Ruské populace dropa jsou prisné tazné. Na zimu se stéhuji predevSim na jihovychodni
Ukrajinu, kde spolu s domacimi ptaky tvori hejna v poctu 100-1300 ex. Soustreduji se zde
predevsim na pole se slunecnici, ozimy nebo strnisté (ANDRIUSCENSKO 2004). Dalsi ¢ast ptakd z
Ruska tahne do vybranych oblasti Blizkého a Stredniho Vychodu od Syrie pres severni Irdk,
iran, Zakavkazsko, Dagestan ai do TadzZikistanu. V Turecku jsou dropi stali a neni jasné, zda
sem zalétaji ptaci z jinych oblasti. Je pouze zfejmé, Ze dropi zimujici na Blizkém Vychodé
mohou prelétat pres jihovychodni Turecko, takze v bfeznu roku 1969 bylo u Ceylanpinaru
zaznamenano cca 1000 ptaka.

Podzimni migrace postihuje dlouhy ¢asovy Usek roku — v Rusku mladi ptaci odlétaji uz v
srpnu, zatimco jini zGstavaji az do pfichodu snéhu. Hlavni tah probiha od zadatku fijna do
poloviny prosince. Jarni prlitah je rychlejsi, ptaci opoustéji Ukrajinu a Zakavkazsko od
pocatku brezna do pocatku dubna. Hnizdisté obsazuji uprostfed dubna (CRAMP & SIMMONS
1980). Na slovenskych hnizdnich lokalitach se dropi objevovali jiz v poloviné Unora, ale zde
Slo o ptaky, ktefi zimovali v rdmci dané oblasti, jen se z jejich okrajovych ¢asti presunovali na
zimu vice k jihu (FERIANC 1963). Podle FERIANCE (1977) mohu samci preletovat z mista na misto
jesté koncem kvétna.

Obecné je znamo, Ze samice jsou za nepfiznivych podminek ochotnéjsi zménit prostredi nez
samci a také zalétaji dale.
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Znojemska hnizdni populace dropt velkych zimovala na rozlehlych lanech v oblasti Valtrovice
— Valtrovice-sidlisté — BozZice — Velky Karlov — Hradek. Na zimovisté ptaci prilétali zacatkem
listopadu, na hnizdisté se vraceli koncem brezna. Jednotlivi ptaci se béhem podzimu a zimy
mohli vyskytnout i jinde, vétSinou vSak v oblasti jihomoravskych uvall nebo na blizkych
rakouskych lokalitdch. Naopak v roce 1975 (KLeipus 1980) ¢i 1979 byl zaznamenan vyskyt
rakouskych ptak( na moravském zimovisti (FIALA & FIALOVA 1995).

1.3.5 Role v ekosystému

Drop velky je na jare, na podzim a v zimé pfevdziné bylozravy. Rostlinky vSak nepozira celé,
ostipuje jen nékteré jejich ¢asti. Vzhledem k velké schopnosti regenerace u rostlin jim tedy
nemuze zplsobovat velké skody, a to ani kdyZz se na nékterych polich, predevsim v zimé,
soustredi desitky Ci stovky ptakd. V hnizdnim obdobi je vyznamny podil potravy Zivocisné,
zejména hmyzu a drobnych obratlovcl. Drop vyuziva Siroké spektrum druhd, neni zavisly na
jediném z nich. Jeho vliv na populace drobnych Zivocichl v jeho prostredi je tedy rozlozeny
jak casové, tak prostorové. | vzhledem k relativni pocetnosti dropt, kterd nebyla ani v

vy

krajiné vyrazny vliv na jakoukoli slozku ekosystému.

Dospély drop velky nema vzhledem ke své velikosti v pfirodé mnoho nepratel. K moinym
predatorlim lze zaradit snad jen nékteré vétsi rasy psu a orly. Z rakouskych lokalit je znamo,
Ze pfi zpozorovani orla morského (Haliaeetus albicilla) ¢i kralovského (Aquila heliaca) dropi
zpozorni, ptip. odlétaji (R. Raab in verb.).

Jinak je tomu ovsem se snliskami a mladaty. Vejce a mladi ptéci jsou ohrozeni liskami (Vulpes
vulpes), jezevci (Meles meles), psiky myvalovitymi (Nyctereutes procyonoides), toulavymi psy,
krkavci (Corvus corax), strakami (Pica pica), vranami (Corvus coronae). V nékterych ¢astech
sou€asného arealu dropa velkého je predace velky problém, kterému je nutno vénovat
zvlastni pozornost. Napfr. v Madarsku, v oblasti Malé madarské niZiny zvané Moson, probihal
od roku 1992 cileny program zaméreny mj. na redukci poctu predatord, predevsim lisek
(intenzivnim lovem) a krkavcovitych ptdkl, jejichz pocet byl drasticky snizovan
nastrazovanim otravenych vajec (FARAGO et al. 2001). V Némecku si mira predace vynutila
zcela zvlastni pristup k ochrané dropa. Proti savclm (liska, psik myvalovity, jezevec) pomaha
oplocovani hnizdist, proti krkavcim ne. Proto jsou prvni snisky hned po nakladeni odebirany
a lihnuty uméle. Mladi ptaci ve véku péti tydn( jsou vypousténi do prirody. Miru jejich preziti
vyrazné snizuji orli mofrsti, jestrabi (Accipiter gentilis) a savci (LANGGEMACH & LiTzBARSKI 2004).
Drop velky nehraje v ekosystému vyraznou roli ani jako predator, ani jako kofist, jeho
pritomnost v oblasti je vSak indikatorem pestrého, druhové bohatého prostredi. Jeho naroky
na potravu jsou dosti vysoké, coz znamena, Ze pokud v oblasti hnizdi a rozmnoZuje se, musi
zde byt dostatecné Siroké zazemi rliznych skupin rostlin i ZivocCich(. Takova krajina je tedy
biologicky velmi rozrliznénd, druhové bohatd a vyvaiena. Vedle dropa tu lze ¢asto nalézt
spoustu dalSich ohroZenych druh(, napf. majky (Meloe), zemni kozlicky rodu Dorcadion,
motaky pochopy a motdky luzni (Circus aeruginosus a C. pygargus), rarohy velké (Falco
cherrug), postolky rudonohé (Falco vespertinus), koroptve polni (Perdix perdix), cejky
chocholaté (Vanellus vanellus), dytiky dhorni (Burhinus oedicnemus), kalouse pustovky (Asio
flammeus), lindusky thorni (Anthus campestris), tuhyky mensi (Lanius minor), sysly obecné
(Citellus citellus) ¢i kfecky polni (Cricetus cricetus).

Dropa velkého mlzZeme proto povazovat za idealni priklad destnikového druhu, jehoz
Uspésnou ochranou zajistime ochranu Sirokého spektra vzacnych a ohrozenych druhd
zivoCichU i rostlin.
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1.4 PRICINY OHROZENI DRUHU
Populace dropa velkého dosadhla nejvétsiho rozkvétu v 18. a 19. stoleti. Myceni lestu a
rozsSifovani zemeédeélsky extenzivné obdélavanych ploch znamenalo pro tento druh vznik
novych, zajimavych biotopl. 20. stoleti, které s sebou pfrineslo rychly vyvoj techniky i
technologii, bylo pro dropa stoletim Ustupu z mnoha lokalit a vSeobecného snizovani
pocetnosti. Pricin je mnoho, BaNkovics (2004) jich pro Madarsko napocital padesat. Obecné v
celém aredlu vyskytu dropa velkého patfi mezi nejdllezitéjsi ztrata nerusenych otevienych
biotopd svhodnou strukturou vegetace, kolize s elektrickym vedenim, niceni sndsek a
mortalita mladat pfi sklizni, predace vajec, mladat a mladych ptak(, nedostatek bezobratlych
v potravni nabidce, klimatickda zména, ilegdlni lov, neptiznivy prabéh zimy a ruseni (NAGY
2009).
V Ceské republice Ize mezi nejvyznamnéjsi p¥iciny ohroZeni zaradit:
1. zména struktury péstovanych plodin na tradicnim hnizdisti, tokanisti i zimovisti, také na
satelitnich hnizdistich — KRITICKY FAKTOR
Nejvyraznéjsi posun v tomto sméru nastal ve 2. pol. 80. a v 90. letech 20. st. Zmény
v ekonomice zemédélské vyroby vedly k tomu, Ze z krajiny v podstaté zcela zmizela vojtéska,
v niz dropi s oblibou hnizdili. Na jeji misto nastoupily plodiny pro dropa zdaleka ne tak
atraktivni, pfedevsim kukufice a slunecnice, ale i sdja, svazenka, mak, svétlice barvifska. V
roce 1996 bylo rozorano zaloZni vojenské letisté, jedind vétsi (75 ha) souvisla zatravnénad
plocha, tradi¢né dropy vyuZivand jako tokanisté. Postupné se sniZovala i vyméra ozimé
fepky, kterd byla optimalni zimni potravou.
2. intenzifikace zemédélské vyroby na tradi¢nim hnizdisti, tokanisti i zimovisti, také na
satelitnich hnizdistich — KRITICKY FAKTOR
Intenzivni obdélavani plady s sebou pfinasi aplikaci vysokych davek hnojiv a pesticidd.
Nékteré z nich mohou byt pro dropy pfimo ¢i nepfimo toxické, ohroZena jsou predevsim
mladata. Dalsim dlsledkem aplikace vysokych davek chemikalii je to, Ze monokultury
zemédélskych plodin jsou zcela sterilni, silné je potlacen jak vyskyt divoce rostoucich
rostlinnych druh(, které jsou povazovany za plevele, tak vyskyt drobnych Zivocich(i od
bezobratlych po drobné obratlovce. V takovém prostiedi drop velky nenachazi dostatek
potravy, predevSim ZivocisSné, kterd ma zdsadni vyznam pro odchov mladat. Aplikace
chemikalii je spojena s pohybem techniky v krajiné. Mohou to byt nejen traktory, ale i
mnohem rusivéjsi mala letadla. DalsSim rysem intenzifikace je zavlaZovani. To s sebou ptinasi
nejen vznik novych prostorovych prekazek, ale predevsim zménu prostiedi od sussiho k
vihéimu, cozZ je pro dropa jednoznacné negativni posun.
3. homogenizace krajiny — KRITICKY FAKTOR
Pro dropa velkého ma zasadni vyznam dostatecna pestrost prostredi, kterd mu zajistuje
pestrou potravni nabidku pro naro¢na obdobi toku, hnizdéni i zimovani, vhodné biotopy pro
hnizdéni i klidna mista pro odpocinek. Homogenizace prostiedi, zjednodusovani krajinné
skladby s ubytkem jakychkoli nevyuzivanych nebo extenzivné vyuZivanych mist jako jsou
polni cesty, Uhory, nevyuzivana lada apod. je jednoznacné negativni prvkem. Pti pohledu do
katastralnich map je pritom zfejmé, Ze vlastnictvi pady a jeji vyuzitelnost jsou v dropich
oblastech na Znojemsku teoreticky dostatecné pestré. Napr. jeden pudni blok (tj. souvislé
pole sjednou péstovanou kulturou) o vymére 40 ha voblasti tradicniho hnizdisté na
Boroticku ma ve vlastnictvi celkem 20 subjekt( a protinaji ho napfi¢ dvé komunikace. V praxi
vSak na vSech pozemcich hospodafi jediny najemce, ktery navic zemédélsky vyuziva i
pozemky primarné nezemédélské, cesty.
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4. fragmentace krajiny — KRITICKY FAKTOR

Drop velky je druhem oteviené krajiny, ktery se orientuje predevsim zrakem. Pro pocit
bezpedi potiebuje rozhled, aby na bliZici se nebezpecdi dokdzal véas zareagovat. Jakékoli
objekty, které rozhledové moznosti omezuji, jsou negativnim faktorem. Takovymi jsou
napriklad porosty vysokych kultur, jako je kukufice nebo slunecnice, rozsahlejsi stavby, trvala
hnojisté a jakékoli dlouhodobé skladky, ale predevsim souvislé porosty drevin, tedy i
vétrolamy, remizky, hajky ¢i lesy, aktualné tedy i prvky Gzemniho systému ekologické
stability podle prosazované metodiky.

5. ruseni — KRITICKY FAKTOR

Drop velky je plachy ptak, ktery na rusSivé podnéty reaguje zvySenou pozornosti, nékdy
odléta i pri priblizeni nebezpeci na vzdalenost nékolika set metrd. Takovéto prelety jsou pro
néj nebezpecné predevsim v zimé, kdy znamenaji zvyseny vydej energie. Zdsadni vliv ma
ruseni v dobé hnizdéni. Slepice na né na pocatku inkubace reaguji opusténim snsky. Pozdéji
jiz sedi tak pevné, Ze reaguji odlétnutim az pfri pfibliZzeni rusivého Cinitele na 3—6 m, nékteré
vsak neopoustéji snlisku vibec, coz mlze vést aZ k jejich usmrceni. Nejvyraznéjsim rusivym
vlivem je totiz sklizen plodin, ktera casto spadd do obdobi inkubace vajec nebo vodéni
malych mladat. Od roku 1970 do roku 1990 tak bylo na Znojemsku pfi se¢eni zni¢eno min. 54
vajec, usmrceno 11 mladat (dalsi 2 zajeta traktorem) a 3 dospéli ptaci (FIALA & VYMAZALOVA
2015). Také obdobi toku je z hlediska ruseni obdobim citlivym, protoZze samci v této dobé
vydavaji velké mnozstvi energie jak pfi prezentaci svych kvalit, tak pti vzajemnych potyckach,
na dopliovani energie nemaji ¢as. ZvySeni energetického vydeje pii nucenych odletech je
znacné oslabuje. Mezi rusivé vlivy Ize kromé béznych zemédélskych aktivit zahrnout i lov &i
hony na drobnou zvér a vibec jakykoli pohyb lidi v krajiné, zejména kdyzZ vyuZivaji motorova
vozidla (jde nejen o auta, ale i motocykly nebo tfeba ctyrkolky). Rusivé plisobi ovsem i bézci,
cyklisté, jezdci na konich, domorodci na prochazce se psem apod. Velmi negativni svym
dalekosahlym dopadem je ruseni ze vzduchu, které zahrnuje nizké prelety letadel a vrtulnik,
balon(, drond, ale i paragliding. Aktualné je vyznamnym prvkem, ktery muze situaci zhorsit,
tendence zpeviiovani polnich cest, coz velmi usnadnuje pristup do krajiny.

6. elektrovody — KRITICKY FAKTOR

Vodice elektrického vedeni jsou pro dropa velmi nebezpecné. Pfestoze je zfejmé, Ze toto
nebezpedi nardsta v case snizené viditelnosti, tj. za tmy ¢i soumraku nebo za mlhy, jsou
dokumentovana cetna umrti dropl po stretech s elektrickym vedenim i za zcela slunec¢ného
pocasi, napt. pfi letu v protisvétle (R. Raab in verb.). Tento vliv byva jesté umocnén v
pripadé, Ze ptaci jsou vyruseni, splaseni ¢i dezorientovani. Ackoli je drop velmi dobry letec,
schopny uletét béhem jednoho dne i 200 km, ma diky své hmotnosti a velkému rozpéti kridel
snizenou manévrovaci schopnost. Navic pfi kratSich preletech se pohybuje v letové vysce do
100 m, takZe kolize s elektrickym vedenim je pfi urcité souhie okolnosti velmi
pravdépodobnd. RaaB (2004) uvadi, Ze od konce zafi 2002 do konce zati 2003 zahynulo pfi
stfetu s elektrickymi draty v Dolnim Rakousku 8 dropl, dalsi 3 ve stejném obdobi v
Burgenlandu. 11 takto uhynulych ptakd predstavovalo priblizné desetinu hnizdni rakouské
populace. Mezi 1. ¢ervnem 2003 a 31. kvétnem 2011 uhynulo v Rakousku po narazu do
elektrického vedeni 32 drop(, coZ predstavuje 42,0 % vSech uhynu v daném obdobi (RAAB et
al. 2012). Také podle zkuSenosti ze Slovenska jsou elektrovody klicovym faktorem. Za
zdecimovani dropi populace na Zitném ostrové (tedy v jadrové oblasti vyskytu druhu na
Slovensku) mlze do zna¢né miry neuvazend vystavba elektrickych vedeni: napf. vedeni mezi
Cukdrskou a Velkou Pakou (DANKO et al. 2002), v chranéném arealu Dropie apod. Na to, Ze i
dnes jsou elektricka vedeni limitujicim faktorem pro rozSifeni dropa na nové lokality na
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Slovensku nebo limitem pro navrat na pavodni hnizdisté, poukazuje pfipad zranéné slepice
dropa nalezené recentné (24. 5. 2014) pod elektrickym vedenim u Sekuli na Zahofi. Ptak
zranéni navzdory operacnimu zakroku neprezil (J. Ridzon in litt.). Slovenské zkuSenosti
dokladaji, Ze jen samotny management biotop( nepostacuje pro vznik a udrZeni stabilni
populace, pokud nejsou oSetfeny prvky zplsobujici mortalitu dropli. Na Znojemsku byly
v minulosti zaznamenany dva uhyny dospélych ptak( na dratech elektrického vedeni (FIALA &
FiaLoVvA 1995).

7. vétrné elektrarny - VYSOCE VYZNAMNY FAKTOR

Obdobna situace jako u elektrovodl je u vétrnych elektraren, kde je stret leticiho dropa
s lopatkou rotoru z vySe uvedenych ddvod( stejné rizikovy. Podle modelu, spocitaného
rakouskymi ornitology (Rossler, Frank nepubl.), zGstava dropovi pfi Spatné viditelnosti (100
m), rychlosti letu 20 m/s (72 km/h), poloméru rotoru 40 m a vysce sloupu 100 m jen 5
sekund k tomu, aby se vyhnul narazu. Ackoli dosud nebyl Zadny stfet dropa velkého
svétrnou elektrarnou zaznamendn, je dokumentovano, Ze ptaci se pobytu a pohybu
v blizkosti vétrnych parkd vyhybaji. Vétrné elektrarny tedy nesporné ovliviauji jak
vyuZitelnost krajiny timto druhem, tak jejich migraéni cesty. Z hlediska Ceské republiky je
vyznamné chranit pred témito nebezpeénymi prekazkami nejen samotné oblasti historického
vyskytu dropa, ale i Siroké migracni koridory mezi nimi vzajemné a mezi nimi a Rakouskem,
prip. Slovenskem.

8. lov - MALO VYZNAMNY FAKTOR

Drop velky byl atraktivni lovnou zvéi uz od po¢atku svého vyskytu na tzemi Ceské republiky.
Vidyt vétsina prvnich zaznam( o jeho pfitomnosti jsou zaznamy o zastrelech. Do roku 1955
byl drop fazen mezi zvér se stanovenou dobou lovu (1912-1929: 1. 8. — 15. 4.; 1930-1941:
16. 4. —31. 5.; 1942-1955: 1. 4. — 30. 4., HROMAS & FEUREISEL 2001), zplsoby Upravy dropiho
masa byly doporucovany v nékterych kuchafskych knihach. V rocel1955 byl druh zarazen
mezi zvér celoro¢né hajenou. Presto dochazelo k jeho zastfellm. Zaznamenané pfipady ze
Znojemska: 1970 — 3 samci, 1971 — 2 samci, 1 samice, 1974 — 3 samci, 1975 — 1 samec, 1976
— 1 samec (FiaLA & FIALOVA 1995). Pfitom je zfejmé, Ze jde jen o ¢ast skutecného poctu.

9. predace — MALO VYZNAMNY FAKTOR

Predaci jsou ohroZeny predevsim snusky dropa velkého a jeho mladata. Nebezpecnymi
druhy jsou liska, jezevec, krkavcoviti ptaci. V nékterych oblastech Evropy k nim pfistupuji psik
myvalovity, toulavi psi, orel morsky, orel kralovsky a jestfab lesni. S problémem predace se
potykaji hlavné v Némecku a Madarsku. V Ceské republice nebyla nikdy povaZovéna za
vyznamny negativni prvek, snad i proto, Ze zacatek obdobi plosné vakcinace lisek (na
Znojemsku v roce 1992) a tedy jejich pocetniho narlstu se kryje s obdobim, kdy drop velky
jako hnizdici druh z jihomoravské krajiny zmizel.

Faktory 1 (zména struktury péstovanych plodin), 2 (intenzifikace zemédélstvi) a 3
(homogenizace krajiny) pusobi synergicky a jde v podstaté o dil¢i dUsledky celkové zmény
zemédélské politiky v oblasti.

Klimatickou zménu, kterd je v nékterych zemich povaZovana za rizikovy faktor, Ize v CR
vnimat spise pozitivné. Ocekavané zvysovani teploty a sniZzovani srazkovych uhrnt zde muze
vyuzitelnost krajiny dropem jen zlepsit. Na druhé strané tlak zemédélcl na zavlazovani je
silny a dotace v tomto sméru ovliviiuji vyvoj smérem, ktery je pro dropa opét negativni.
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1.5 STATUT OCHRANY

1.5.1 Statut ochrany na mezinarodni trovni

V Cerveném seznamu IUCN (IUCN 2016) je drop velky podle stupné ohroZeni zafazen do
kategorie zranitelny — VU A2cd+3cd+4cd. To znamena, Ze riziko vyhynuti druhu v pfirodé je
vysoké, protoze velikost populace poklesla nebo v pfistich 10 letech ¢i 3 generacich poklesne
0 30 % nebo vice vlivem zmenseni obyvaného aredlu, oblasti vyskytu nebo kvality biotopu a
v dUsledku soucasné nebo ocekavané miry exploatace.

V Evropé a ve statech Evropské unie je drop velky zarazen do kategorie malo dotéenych —
LC, tfebaZze se fadi mezi druhy ubyvajici. Tento Ubytek vSak neni povaZovadn vzhledem
k rozsahlosti jeho aredlu za tak vyznamny, aby byla naplnéna kritéria pro druh zranitelny
(BIRDLIFE INTERNATIONAL 2015).

Drop velky je zarazen do seznamu svétové ohrozenych druh( ptakl (CoLLAR et al. 1994) v
kategorii zranitelny — wvulnerable VU A2b, tzn. pravdépodobnost poklesu v blizké
budoucnosti, zaloZzena na zmenseni areadlu a/nebo snizeni kvality biotopu.

Drop velky je zafazen do prilohy | Smérnice Evropského parlamentu a rady ¢. 2009/147/EC
z 30. 11. 2009, o ochrané volné Zijicich ptakd (Ptaci smérnice). Druhy pfilohy | museji byt
predmétem zvlastnich opatreni tykajicich se ochrany jejich stanovist s cilem zajistit preziti
téchto druh( a rozmnozovani v jejich arealu rozsiteni.

Podle Umluvy o mezindrodnim obchodu ohroZzenymi druhy volné Zijicich Zivo¢ichd a rostlin,
sjednané dne 3. 3. 1973 ve Washingtonu (CITES), je drop velky fazen do kategorie druh,
které by mohly byt ohrozeny, pokud by mezinarodni obchod s nimi nebyl pfisné regulovan —
priloha Il. Podle legislativy Evropské Unie, a to nafizeni komise (ES) ¢. 1320/2014 ze dne 1.
12. 2014, kterym se méni natizeni Rady (ES) ¢. 338/97 o ochrané druh( volné Zijicich
zivocichll a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi, je drop velky fazen do
prilohy A, kam jsou fazeny druhy z pfilohy | Umluvy a dale druhy, které jsou nebo mohou byt
predmétem poptavky za ucelem vyuzivani ve Spolecenstvi nebo mezinarodniho obchodu a
kterym bud hrozi vyhynuti, nebo jsou tak vzacné, Ze jakykoli objem obchodu by ohrozil jejich
preziti.

Podle Umluvy o ochrané evropské fauny a fléry a pfirodnich stanovist ze dne 19. 9. 1979
(Bernska umluva) je drop velky tazen do pfilohy I, tedy mezi pfisné chrdnéné druhy
zivocichu.

Podle Umluvy o ochrané stéhovavych druhl volné Zijicich Zivogicht ze dne 23. 6. 1979
(Bonnska umluva = CMS) je stfedoevropska populace dropa velkého fazena do pfilohy | —
stéhované druhy, které jsou ohroZené, ostatni populace do pfilohy Il — stéhovavé druhy,
které maji byt predmétem dohod. V ramci Bonnské umluvy bylo v roce 2000 pro ochranu
stfredoevropské populace dropa velkého vypracovano Memorandum of Understanding on
the Conservation and Management of the Middle-European Population of the Great
Bustard, Otis tarda (MoU). MoU je zaméfeno na 16 statl stfedni Evropy, z nichz 12
memorandum podepsalo: Madarsko — 7. 10. 2000, Byvald jugoslavska republika Makedonie
—7.10. 2000, Rumunsko — 9. 10. 2000, Moldavska republika — 19. 12. 2000, Bulharsko — 16.
5. 2001, Recko — 22. 5. 2001, Rakousko — 28. 11. 2001, Slovenska republika — 28. 11. 2001,
Ukrajina — 17. 4. 2002, Albanie — 18. 4. 2002, Chorvatsko — 4. 6. 2002, Némecko — 18. 9.
2002, Ceska republika — 18. 2. 2008. MoU dosud nepodepsaly Bosna a Hercegovina, Polsko a
Slovinsko. Memorandum nabylo Ucinnosti prvnim dnem meésice, ktery nasledoval po datu,
kdy MoU podepsal paty stat, tedy 1. 6. 2001. Memorandum podepsaly také cCtyri
spolupracujici organizace, a to CMS Secretariat — 5. 10. 2000, BirdLife International — 7. 10.
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2000, IUCN — 7. 10. 2000 a CIC (Council for Game and Wildlife Conservation) — 5. 10. 2000.
Doposud se konala tfi setkani ¢lenskych stat memoranda: 17. — 18. 9. 2004 v Rakousku
(mitz), 11. — 12. 11. 2008 na Ukrajiné (Feodosia na Krymu) a 8. — 12. 4. 2013 v Madarsku
(Szarvas).

Evropsky akéni plan pro dropa velkého byl publikovan vroce 1996 a aktualizovan v roce
2009 (NAGY 2009).

1.5.2 Legislativni aspekty ochrany druhu v CR

Drop velky je ve vyhlasce ¢. 395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona ¢.
114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisi, zafazen mezi druhy
v Ceské republice kriticky ohrozené. Chranény byl jiz podle pfedchozi pravni Gpravy, tj.
vyhlasky ¢. 80/1965 Sbh., o ochrané volné Zijicich Zivocichd, vydané k § 8 odst. 2 zakona ¢.
40/1956 Sb., o statni ochrané pfirody.

Podle stavajici pravni Upravy na Useku myslivosti, tj. zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti,
neni drop velky fazen mezi zvér. Podle predchoziho stavu, ktery byl zakotven ve vyhlaskach
¢. 4/1967, 20/1988 a 134/1996 Sb., kterymi se provadél zakon o myslivosti ¢. 23/1962 Sb.,
byl drop zvéri celorocné hajenou.

V Cerveném seznamu ptakd CR je drop velky zafazen do kategorie RE (regionally extinct) —
pro tzemi CR vymizely (STASTNY & BEICEK 2003).

1.5.3 Statut ochrany v ostatnich zemich s recentnim vyskytem druhu

Slovensko: chranény druh, spoleCenska hodnota jednoho jedince je ve smyslu vyhlasky
Ministerstva Zivotniho prostfedi Slovenské republiky ¢. 158/2014 Z. z., kterou se méni a
doplnuje vyhlaska ¢. 24/2003 Z. z., kterou se provadi zakon ¢. 543/2002 Z. z., o ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist, 5990,- € (viz pfiloha ¢. 32 vySe citované
vyhlasky "Spoloéenskd hodnota druhov vtdkov prirodzene sa vyskytujuacich na Uzemi
Slovenskej republiky"). V aktudlnim Cerveném seznamu ptakd (DEMKO et al. 2013), opirajicim
se o kritéria IUCN, je zarazen do kategorie EN —silné ohrozZeny.

Rakousko: v Cerveném seznamu Rakouska je zafazen do kategorie "kriticky ohrozeny“
(FROHAUF 2005).

Polsko: legislativné zafazen mezi pFisné chranéné druhy Zivo&ichG. V Cervené knize
obratlovct (GtowAciNskl 2001) zarazen do kategorie EXP — vyhynuly v Polsku.

Madarsko: legislativné zarazen mezi 65 "pfisné chranénych druhl ptakd", spolecenska
hodnota jednoho jedince 500 000,- HUF (GORMAN 1996).

Pro vSechny tyto zemé vyplyva dalsi legislativni ochrana ze zafazeni dropa velkého do Pfilohy
| Smérnice o ptdcich.

1.6 DOSAVADNI OPATRENI PRO OCHRANU DRUHU
1.6.1 Nespecificka ochrana

1.6.1.1 Nespecificka ochrana druhu v zahranici

Rakousko (dle RaAB et al. 2010, RaAB 2012 a www.grosstrappe.at): v Rakousku se dnes drop
velky vyskytuje v péti oblastech. Ve spolkové zemi Dolni Rakousko lezi: oblast Zapadni
Weinviertel, kterd je soucasti SPA Westliches Weinviertel (7411 ha z celkové vyméry SPA
16 904 ha tvori dropi pole); oblast Marchfeld je soucasti SPA Sandboden und Praterterrasse
(12 083 ha zcelkové vyméry SPA 16 020 ha tvofi dropi pole); oblast Feuchte Ebene —
Rauchenwarther Plate (8156 ha) lezi mimo SPA. Ve spolkové zemi Burgenland lezi: oblast
Hansdg (142 ha), kterd byla v roce 1993 pripojena k Narodnimu parku Neusiedler See-
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Seewinkel a je soucasti SPA Waasen — Hansag (celkem 3007 ha); oblast Parndorfer Platte —
Heideboden je soucasti stejnojmenné SPA (7705 ha). Vice nez 90 % tokanist, hnizdist i
zimovist dropa velkého v Rakousku je pod izemni ochranou.

K udrZeni vhodnych biotop( pro dropa v lokalitdch Natura 2000 i mimo né je uz od roku 1995
vyuzivan ,OPUL” — rakousky agro-environmentélni program. V nékterych oblastech je mozné
vyuzit specifickych opatfeni zamérfenych na ochranu dropa velkého. Zemédélci mohou
obdriet kompenzace, pokud po dobu 5, 10 nebo 20 let realizuji specifickd ochrandrska
opatteni. ,OPUL“ md nékolik podskupin:

— WF (obiloviny): zemédélec po dobu 3-5 let péstuje ozimou pSenici, kterou nehnoji ani
neosSetiuje pesticidy a nezavlazuje. Od 1. dubna do sklizné do téchto ploch nijak nevstupuje;
— K (uhory): zemédélec po dobu 5, 10 nebo 20 let na daném pozemku umoznuje vyvoj
pfirozené vegetace nebo vyséva rdzné smeési jetelovin, trav ¢i horcici. Na téchto pozemcich
se nesmi pouZivat Zzadna hnojiva a pesticidy, nesmi se zavlaZovat. Pole se se¢ou nebo mulcuji
jednou ro¢né v obdobi duben — zati po dohodé s koordinatorem programu;

— WS: zemédélec se zavazuje nezvysit vyméru jednotlivych poli, nevysazovat vétrolamy,
nepouzivat rodenticidy, v pfipadé nalezu hnizda ponechat kolem né&j klidovou zénu o
poloméru min. 50 m, jednou za 5 let péstovat fepku nebo dvakrat za 5 let ozimou pSenici.

V roce 2003 bylo v Rakousku do téchto program( cilenych na dropa velkého zarfazeno 5500
ha zemédélskych pozemk( a rakousti zemédélci obdrzeli za dodrZzovani danych opatreni
kompenzaci v celkové vysi 2 mil. €.

Madarsko (dle PRAGER 2013): v soucasnosti jsou vSechny zadsadni oblasti s vyskytem dropa
velkého v Madarsku uzemné chranény, bud na zakladé madarskych zdkonu, nebo jako
soucast sité Natura 2000. Celkem je v zemi identifikovdno 217 999 ha dropich biotop, z nich
je 182 215 ha chranéno — 85 182 ha podle statni legislativy, 175 659 ha formou SPA a 96 263
formou SAC (tj. celkem 182 007 ha jako soucast sité Natura 2000). Pida ve dvou hlavnich
oblastech vyskytu dropa v Madarsku (Kiskunsag a Dévavanya) je ve vlastnictvi statu a pod
spravou narodnich park(. K roku 2012 celkem 77 393 ha dropich biotop( vlastnil stat. 88 %
téchto ploch bylo pronajato, vyuzivani zbytku fidily pfimo spravy prislusnych narodnich
parkd. Najemni smlouvy obsahuji opatfeni ve prospéch dropa velkého. Typickym vyuzitim
pady je pastva na tokanistich a koseni na hnizdistich. Prvni sec je povolena mezi 15. ¢ervnem
a 15. cervencem. Nejcastéji péstovanymi plodinami jsou vojtéska, ozima psSenice, fepka a na
pomérné znacné Casti orné pldy se nachazeji 1-3 roky staré fizené nebo prirozené uhory.
Pouzivani chemickych latek je bud zakdzano Uplné, nebo povoleno za pfisnych podminek a
pod kontrolou. Zafrazeni oblasti vyznamnych pro dropa velkého do soustavy Natura 2000
zajistuje jejich ochranu pred nezadoucimi aktivitami, které se poji se ztratou biotopl
(vystavba silnic, elektrickych vedeni, otvirani dobyvacich prostor( apod.). Prislusna legislativa
také chrani travni porosty a brani jejich degradaci. Chybéji vhodna opatreni na orné padeé.

V oblastech, kde se dropi vyskytuji, ale které nejsou nijak Uzemné chranény (celkem je to
35784 ha, tj. 16,4 % vSech dropich biotopld v Madarsku), lze vyuzit agro-envi opatreni.
Vhodné jsou tfi typy, z nichz dva jsou zamérené pfimo na dropa: 1) opatifeni na travnich
porostech v dropich oblastech — na hnizdistich je zakdzana pastva do ¢ervna a koseni do 1.
cervence; 2) opatreni na orné pidé v dropich oblastech — urcena je tato skladba plodin: 20 %
je ponechano ladem, 20 % vojtéska, 20 % néjaka obilovina vyjma kukutice, min. 10 % fepka;
3) zaloZeni travniho porostu z divodl ochrany prirody — méné intenzivni vyuzivani nez na
obdélavané pldé a prvni koseni po 1. éervenci.
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Na pozemcich, které nejsou zahrnuty do agro-envi programu, a drop velky tam zahnizdi, Ize
na zakladé platné legislativy uplatnit do¢asna a lokalni omezeni. Tohoto nastroje bylo vyuzito
také vroce 2010, kdy dropi zpUsobili vyznamnou Skodu na kapusté, kterou se Zivili
v podminkach kruté zimy.

Madarsti dropi migruji jen omezené, hlavné jsou-li donuceni opustit své tradi¢ni oblasti kvl
nedostatku potravy za tvrdé zimy. Zalétaji pfitom do jinych dropich lokalit, pficemz je
zajimavé, Ze se cestou zastavuji na mistech, kde se dnes dropi nevyskytuji, ale v minulosti je
obyvali. Je potfeba jim proto vénovat pozornost.

Slovensko: k ochrané dropa velkého byla na Slovensku jiz v roce 1955 vyhlasena na plose
9218 ha rezervace Zlatna na Ostrove (TEREN 1964). Presto zde dropi vymizeli. Dnes jsou
centrem jejich vyskytu Syslovské polia jizné od Bratislavy, Uzemi zahrnuté do stejnojmenné
SPA (1773 ha) a dalsi oblasti soustavy Natura 2000, kde je drop velky pfredmétem ochrany,
jsou Lehnice (2347 ha) — dle CubrAKoVA (2013). Zemédélci mohou vyuzit specifickd agro-envi
opatreni pro dropa, ale kvuli nizkym platbdm neni z jejich strany velky zajem (J. Ridzon in
verb.).

Némecko (LANGGEMACH 2013): vSechny tii lokality, kde se dnes drop velky vyskytuje, jsou
zahrnuty do SPA: Havellaendisches Luch (5611 ha), Belziger Landschaftswiesen (4461 ha) a
Fiener Bruch (10005 ha), dvé prvni jsou chranény i narodni legislativou. Jsou zde
uplatnovana opatreni smérujici k potlaceni ruseni, realizaci vhodnych zemédélskych postupt
(vyuziti agro-envi schémat a zavedeni ekologického zemédélstvi) a udrzeni/zlepseni biotopd,
odstranovany jsou vétrolamy jako prvky fragmentujici krajinu, dlleZita jsou opatreni proti
predaci, program posilovani populace. Problémem je zvysujici se podil péstované kukufice.

1.6.1.2 Nespecifickd ochrana druhu v CR

Snahy o Gzemni ochranu dropa velkého v Ceské republice maji kofeny v 80. letech 20. stoleti.
V roce 1984 byl zpracovan ,Program zachrany dropa velkého na Znojemsku” (TRPAK 1984),
jehoz soucasti byl i ndvrh na Uzemni ochranu druhu. Navrzené Uzemi mélo rozlohu 5500 ha.
V dalsich letech byl tento zamér prostorové zredukovan na plochu o vymére 1641 ha s
ochrannym pasmem o rozloze 1734 ha. Pro tuto alternativu byl p¥ipraven ,Vynos MZP CR o
zfizeni statni ptirodni rezervace Dropi rezervace a jejiho ochranného pasma®“. Ten se vsak
nikdy nezacal vainé projednavat. V roce 1992 vstoupil v platnost novy zakon o ochrané
prirody a krajiny (¢. 114/1992 Sb.). V souladu s novou terminologii a legislativnimi pozadavky
byl ndvrh Uzemni ochrany pro dropa prepracovan. Narodni pfirodni pamatka Dropi pole
méla mit rozlohu 1515 ha, ochranné pasmo 1611 ha. Zpracovan byl Plan péce na obdobi
1994-2000 (MARTISKO 1993) a navrh vyhlasky. Ten byl dokonce oficidlné projedndvéan s
dotéenymi zemédélskymi organizacemi a Ministerstvem obrany CR jako vlastnikem jedné z
dllezitych ploch v navrieném chranéném Uzemi. Rozloha NPP se vSak nékterym dllezitym
subjektim na centralni drovni jevila pfilis velkd, proto byl ndvrh znovu prepracovén s tim, ze
uzemni ochrana by byla zajisténa jen tém nejpodstatnéjsim, jddrovym plochdm, kde dropi v
minulosti nejcastéji hnizdili a zimovali. NPP by tak méla vyméru 365 ha s ochrannym pasmem
1,2 ha. Pro takto zredukované Uzemi byl zpracovan novy Plan péce na obdobi 1995-1998
(MARTISKO 1994). Ani tento ndvrh vSak nebyl nikdy schvalen.

K dnesnimu dni existuji tfi zasadni plochy, kde se viceméné dafi zajistovat vhodny biotop pro
dropa velkého. Prvni z nich je byvalé zaloZni vojenské letiSté o rozloze 76,0294 ha, z nichz
62,5472 ha lezi v k. 0. Borotice nad Jevi$ovkou a 13,4822 ha v k. u. Ceské Kfidlovice. Z téchto
pozemkl je 75,5326 ha vedeno v kultufe ostatni plocha — manipulacni plocha a 0,4968 ha
v kulture ostatni plocha — ostatni komunikace. 62,2416 ha je ve vlastnictvi obce Borotice,
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11,6229 ha ve vlastnictvi obce BoZice, 1,8593 ha ve vlastnictvi CR, spravé Ministerstva
obrany a 0,3056 ha ve vlastnictvi CR — Statniho pozemkového Ufadu. Leti$té byvalo tradi¢nim
utocistém dropUl. Tady probihal jejich tok, v pfilehlych zemédélskych kulturach hnizdili, tady
nachazeli pestrejsi potravni nabidku. Bohuzel v roce 1997 byla celd plocha zorana a oseta
obilim. Pres znac¢nou snahu organd ochrany prirody bylo pak letisté k zemédélské vyrobé
vyuzivano nékolik let. Trochu paradoxné se ho ale pravé v této dobé podafilo diky Uzemnimu
odboru Ministerstva Zivotniho prostfedi CR v Brné prohlasit pfechodné chranénou plochou
(na dobu 10 let). Zaroveri probihala jednani s Ministerstvem obrany CR, které mélo leti$té ve
spravé, o predani plochy jinému vlastnikovi. BezUplatny prevod na obce byl pti hrozbé vidiny
lakavého zisku z prodeje pady v tak urodné zemédélské oblasti velkym Uspéchem. V roce
2003 se diky dotaci z Programu péce o krajinu MZP podafilo leti$té znovu zatravnit a i jeho
dalsi udrzba (tj. seceni) byla néjakou dobu financovana z tohoto zdroje. V roce 2011 zde vsak
prestala platit Uzemni ochrana. Obec Borotice, vlastnik vétsi casti pozemkll, pronajima
v souCasnosti pozemky na letiSti spolecnosti Agrospol Masovice, kterd zajistuje jeho
pravidelné koseni. To je vsak pfili§ ¢asné a celoplosné, takze k ochrané prirody a ptakd malo
vstficné. Obec BoZice se o pozemky stard sama, koseni tam probihda pozdéji a neni
celoplosné, je zatim zcela vyhovuijici.

Dalsi dvé zdasadni plochy pro dropa velkého se do tradi¢nich oblasti jeho vyskytu na
Znojemsku podarilo vclenit diky prevodu 123,2121 ha statni pldy ze spravy Pozemkového
fondu CR (dnes Statni pozemkovy Ufad) do spravy Agentury ochrany pfirody a krajiny CR.
Zadost o prevod byla vypracovana v roce 2009 a tykala se 187 ha pldy v 7 katastrech. V roce
2013 bylo nakonec do spravy AOPK CR prevedeno 95,4157 ha v k. U. Hradek u Znojma,
14,7613 ha v k. U. Borotice nad JeviSovkou, 11,5297 ha v k. 4. KfidlGvky a 1,5054 ha v k. u.
Prace (celkem 123,2121 ha), pricemzZ se jednalo o pozemky o velikosti od 0,0048 ha do
8,1819 ha. Po dohodé se zemédélci, ktefi na dotéenych pozemcich doposud hospodafili, byly
tyto parcely sceleny do dvou ploch, z nichZ jedna o vymére 106,95 ha se nachazi v k. 4.
Hradek u Z., druha o vymére 14,76 ha v k. U. Borotice n. J. Pro obé plochy byl navrzen plan
vyuzivani a vroce 2014 byly na dobu 5 let pronajaty zemédélskym organizacim (Agrospol
Hradek, spol. sr. 0., a Agropodnik Masovice, a. s.).

V rdmci pfipravy projektu LIFE-Nature zaméieného na zachranu dropa velkého v Ceské
republice byla v roce 2004 presné vymezena Uzemi tradi¢niho tokanisté a hnizdisté — 2200
ha i zimovisté — 1700 ha. Celd tato plocha, tj. 3900 ha, by méla byt v pfipadé navratu dropa
jako hnizdiciho druhu do CR zafazena do soustavy chranénych Gzemi Natura 2000 jako ptaci
oblast.

1.6.2 Specificka ochrana

1.6.2.1 Opatreni realizovand v zahranici

Rakousko: v Rakousku zajistuje ochranu dropa velkého Austrian Society for Great Bustard
Conservation ve spolupraci se spolkovou vladou Dolniho Rakouska a Burgenlandu,
Ministerstva zemédélstvi, lesnictvi, Zivotniho prostfedi a vodniho hospodarstvi, mistnich
Uradu, nevladnich organizaci (WWF, BirdLife Austria aj.), mysliveckymi spolky a zemédélci.
Od roku 2000 koordinuje opatfeni pro ochranu dropa velkého Rainer Raab.

Hlavni pri¢inou mortality dospélych ptak( v Rakousku jsou kolize svodic¢i elektrického
vedeni. V letech 2002-2012 uhynulo takto celkem 35 ex. (45 %) z celkem 77 evidovanych
mrtvych dropu. V letech 2005-2010 byl proto v Rakousku realizovan LIFE projekt LIFEO5
NAT/A/000077, v jeho ramci bylo zakopano 47,4 km vedeni VN a zviditelnéno 153 km vedeni
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VVN. V roce 2010 zacala realizace projektu LIFEO9 NAT/AT/000225, zaméfeného opét na
eliminaci nebezpedi, které predstavuji elektricka vedeni.

Opatfeni zamérend na biotopové naroky dropa velkého jsou v Rakousku financovdna
prostiednictvim specifického titulu v rdmci OPULu (rakouskd agro-envi), v roce 2012 se to
tykalo 5150 ha.

Od roku 1969 je lov dropa velkého v Rakousku zakazan. VétSina myslivell dobrovolné
omezuje svoji ¢innost na hnizdistich dropa v hnizdni dobé, vystavba a stéhovani posed
probiha po dohodé s povérenou osobou. Presto v nékterych pripadech muize lov srnéi zvére,
zajict, bazantll a koroptvi predstavoval rusivy vliv. Predace je v Rakousku vyznamna jen
v nékterych letech — kdyZ vegetace roste pomalu a hnizdici samice nejsou dobre ukryté.
Hlavnim predatorem je liska, role dalSich neni dobfe znama, ale vliv maji zfejmé vrana,
motak pochop, orel mofrsky, orel kralovsky, jezevec a psik myvalovity. Redukce stav( lisky je
véci mistnich lovc a mysliveckych spolkll, do budoucna m{ize byt problémem.

Odchov dropl v zajeti se v Rakousku neprovadi vyjma vyjimecnych situaci, kdy je treba
pomoci zranénému zvireti nebo zachranit ohrozenou snGsku. Neexistuje zde specializovana
zachranna stanice, ptdci jsou lécCeni v ,,Eulen- und Greifvogelstation” v Haringsee. Od r. 2001
do roku 2004 byla uméle inkubovana jen 4 vejce. Dva ptaci (samci) odchovani v roce 2002
byli vypusténi do prirody. Jeden z nich byl 13. 9. 2002 uloven liskou. Dvé mladata, ktera se
vylihla z vajec v opusténé snliSce v roce 2004, byla predana Zachranné stanici pro dropy v
Dévavanyi (Madarsko). V Rakousku dnes nejsou zadni dropi chovani v zajeti.

Madarsko (dle PRAGER 2013): lov dropa velkého je celorocné zakazan od roku 1970. Omezeni
lovu z dlivodu ochrany dropa se lisi v jednotlivych oblastech zemé, ale sledovany jsou hlavni
principy: nerusit dropy lovem srnéi zvéfe v dobé toku a na hnizdistich. Lovecké spolky maji
zpracovan desetilety plan lovu, ktery zahrnuje v nékterych oblastech i opatfeni pro ochranu
prirody zpracovana pfislusnou spravou narodniho parku. Ta se soustfeduji na tato témata:
misto lovu a doba lovu srnéi zvéfe na jare, kontrola predator(, zimni prikrmovani a lov zajicQ
a bazantq, lov a monitoring zvéfe v noci, provoz vozidel v biotopech dropa.

Omezeni ruseni: do jadrovych zén chranénych oblasti je vstup vefejnosti zakazan, hranice
zakdzaného Uzemi je dobfe oznacena a projednana s mistnimi dotéenymi stranami, jakoz i
zemédélci a lovci, takZie mira vyruSovani je zde pak velmi nizka. Regulovan je také pohyb
malych letadel spolupraci s okolnimi letisti. Snaha je omezovat i ruseni sportovnimi
aktivitami typu kiting nebo paragliding, coz je Ukol pro mistni ochrance pfirody a strazce.
Zanedbatelné je dnes ruseni ze strany sbéracd hub a hefmanku.

Vyznamnym faktorem, ktery ovliviiuje hnizdni Uspésnost, je predace. PIné dospéli dropi
nemaji prirozeného nepfitele, i kdyz na tokanistich byvaji vyéerpani samci ¢asto odvleceni
liskami — predace tu vSak nutné nemusi byt pfi¢inou jejich dhynu. Primarni predace vajec a
mladat neni sledovana (obtiznd metodika), ale predatofi zpUsobuji vysoké hnizdni ztraty
v pfipadech, kdy je samice vyplasena vlivem néjakého rusivého faktoru. V poslednich letech
je stdle vyznamnéjsim predatorem divoké prase. Hlavni predatofi a uZivané metody
regulace: liska — odchyt u nory, lov na Ujedi; divoké prase — management biotop(l jako pastva
vlhéich luk, redukce kefd a vhodné stfidani plodin, spolecné lovy; toulavi psi — odsttel; vrana
obecnd — odchyt u hnizd a na Ujedi, odstfel; motak pochop — nic, jde o chranény druh.

V letech 2008-2012 bylo zaznamenano 16 pripadl Uhynu dropa po kolizi s prekazkou (tj.
témeér 50 % veskeré mortality), z toho 13x Slo o kolizi s vedenim vysokého napéti, 2x s
trakénim vedenim a 1x s draténym plotem. Narazy do vodicl jsou tedy nejvyznamnéjsi
pri¢inou mortality dospélych drop(. Jsou prijimana adekvatni opatfeni, napf. 98 km vedeni
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VN bylo zakopano do zemé. Dalsi kilometry vedeni VN i trakénich linek byly zviditelnény, ale
ctyrleté sledovani v NP Kiskunsag neprokazalo zadny efekt tohoto opatieni, takze do
budoucna je za jediné rfeSeni povazovano zakopani vodicu. Zviditelfovani bude uplatfiovano
jen u vedeni VVN, kde neni mozny jiny postup.

V roce 1978 byla v Dévavanyi zaloZzena zdchrannd stanice pro dropy. Dnes ma jednoho
stalého zaméstnance — reditele a nékolik na ¢asteény Uvazek. Jejim cilem je shromazdovat
vejce z ohrozenych hnizd, uméle odchovavat mladata a vracet je do pfirody. Plvodné zde
méli i zdmér zaloZit chovné hejno a do pfirody vypoustét az mladé ptaky 2. generace. Ustavit
toto chovné hejno se vsak nepodafilo. Navrat odchovanych mladat do pfirody probihal
pGvodné tak, Ze ptaci, ktefi uz byli schopni létat, uletéli z ohrazeného vybéhu. Mira jejich
preziti byla vSak mala, Casto se stavali obéti liSek. Pri¢inou byl Spatné vyvinuty Utékovy
instinkt a nizkd schopnost zaclenit se do hejna divokych dropl. Tyto zkuSenosti vedly k
rozhodnuti zamérit ochranarské Usili radéji na aktivity in situ. V roce 2003 byla vyzkousena
nova metoda, kdy bylo oploceno 400 ha plochy tak, aby se tam nedostaly lisky, biotopy
uvnitf odpovidaji narokdm dropa, takZe se tu zdrZuje divokd populace a nékolik samic tu
kazdoroc¢né hnizdi. Mladata odchovana ze zachranénych vajec jsou sem vypusténa v dobé,
kdy uz jsou plné vzletnd, v prvnim obdobi jsou prikrmovana a celodenné sledovana.
Postupné ztraceji vazbu na clovéka a koncem léta / zadatkem podzimu jsou jiz plné
zaclenéna do hejn divokych dropl, takZze maji vétsi Sanci na preziti v prirodé. V roce 2013
bylo napf. inkubovano 43 vajec, znich se vylihlo 18 mladat (30-50 % vajec byva
neoplozenych) a 11 bylo vypusténo. Celkem byla v letech 2009—2012 vypusténa (a oznacend)
mladata 77x pozorovana mezi divokymi dropy. Lepsi vysledky o preziti téchto ptakd a jejich
zapojeni do reprodukce by pfineslo telemetrické sledovani, které zatim neprobiha.

Némecko (dle LANGGEMACH 2013): drop velky je zvéfi, ale nemd stanovenu dobu lovu.
V nékterych oblastech je omezen lov ptak( nebo lov v okoli tokanist, v SPA Fiener Bruch je
lov zcela zakdzan od 1. bfezna do 31. ¢ervence.

Za ucelem prevence rusivych vlivl jsou uplatfiovana tato opatfeni: systém pozorovatelen,
uzavieni cest pres a kolem jadrovych oblasti, omezeni zemédélské cinnosti a preletl
vojenskych a sportovnich letadel, strazni sluzba, osvéta.

V Némecku je nejvétsim problémem ochrany dropl predace, protoZe zlepSeni kvality
biotopl vedlo k enormnimu narlstu poctu lisek, jezevcl, krkavcovitych ptakl, problémy
zpUsobuiji i psici myvaloviti, kuny, jestfabi, orli morsti. K eliminaci jejich negativniho vlivu jsou
podnikany tyto kroky:

— intenzivni lov lisek a psikll myvalovitych neomezil predaci vajec a mladat, snad mortalitu
samic (data ale chybi), ucelnéjsi se jevi profesiondlni lov nez spoluprace s mistnimi myslivci;
— oploceni péti ploch o rozloze 10-20 ha (v roce 2012 existovalo jiz 5 oplocenek o celkové
vymére 70 ha), kde jsou dropi chranéni pred savéimi predatory. Nevyresenym nebezpecim
pro snlsky zde zlstdavaji krkavci, a to min. do poloviny kvétna, pozdéji jsou hnizda diky vyssi
vegetaci lépe ukryta. Samice tu hnizdi pfirozené a Uspésné. Problémem je stres a vzdjemné
ruseni samic kvlli vysoké denzité, dokonce byly zaznamenany Utoky samic na cizi mladata;

— plaseni krkavcd na hnizdistich a v oplocenkdch ma omezenou Uspésnost, je Casové narocné
a vyzaduje stdle nové pristupy;
— odchyt jestfabl v oblasti vypousténi mladat drop( a jejich prevoz jinam;
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— pro uméle odchovand mladata jsou velkym nebezpecim orli morsti. Proto je dulezité
pouzivat spravnou metodu vypousténi, tj. vypoustét mladata zdrava a v dobré kondici,
zaroven nabizet orldm jinou potravu dostatecné daleko od mista vypousténi.

Vejce z ohrozenych hnizd jsou inkubovana uméle, a to hl. v pfipadech, kdy jsou snusky
ohrozeny zemédélskou c¢innosti, nemaji Sanci na Uspéch (jsou blizko lis¢i nory nebo krkavéiho
hnizda), nachdazeji se v nizké vegetaci. Pro kazidy pfipad musi byt splnéna dana pravidla.
Inkubace probihd v zachranné stanici v Buckow / Nennahausenu, mladata jsou vypousténa
vIété / na podzim. VSechny prace zajistuje Sest osob. Tento zpUsob posilovani divoké
populace zachranil dropa velkého v Némecku pfed vyhynutim a vede k souc¢asnému ristu
populace. 7,1 — 59,1 % mladat vypusténych v letech 2008-2012 preZilo 1 rok (prdmérné 29,8
%) a uspésné se vélenuji do hejn divokych ptakl a zapojuji do reprodukce. Jejich hlavnim
predatorem je orel morsky. Narlstajici stavy a stadla pritomnost tohoto dravce ziejmé
ovlivnila i pomér pohlavi ve prospéch samic, protoze orli zabili nékolik samc.

Od roku 2001 do roku 2012 zaznamenali 12 Ghyn dropa po ndrazu do elektrického vedeni.
Nékolik kilometra linek VN zakopali a 6 km oznacili za ucelem jejich zviditelnéni.

Problémem jsou vétrné parky, které jsou vyznamnym prvkem fragmentace krajiny, jsou
umistovany do drivéjsich dropich lokalit a jejich zimovist. Jako kompenzacni opatfeni je 50
ha luk a 20 ha orné pldy obhospodarfovano jen extenzivné, 42 ha zemédélské pldy je
vyuzivano v souladu s poZadavky ochrany pfirody, byly zfizeny dvé oplocenky (13 a 16 ha).
Nijak neni kompenzovan narlst péstovani kukurice, obzvlasté jako energetické plodiny.
Studie zamérené na biotopové preference v Némecku dosly k témto zdvérlim: dropi pole
vyzaduji nizkou intenzitu obhospodarovani; prostfedi vytvorené lidmi je pro dropy
atraktivnéjsi nez pfirozena step; hnizdni denzita dropa je nejvyssi v Uhorech nebo extenzivné
vyuzivanych plochach orné puady; uhor je pro dropy nejpfitazlivéjsi v prvnich dvou letech;
stabilni a rostouci populace muZe existovat jen vkrajiné snizkym predacnim tlakem,
regulace predatorl maji délat profesionalni lovci; pro zlepseni prehlednosti biotopu je
vhodné vykacet vétrolamy.

Slovensko: drop velky je na Slovensku celoroc¢né hajenou zvéfi. Za ucelem jeho ochrany je
v SPA Lehnice vdobé od 16. ledna do 15. kvétna zakdzan lov (vyjma lovu predatort) a
sokolnictvi, v SPA Syslovské polia je zakazano sokolnictvi, od 1. ledna do 30. éervna ve
vymezenych ¢astech lov vyjma lovu predator(i a ve vymezenych ¢astech je zakazan lov hus a
kachen. Hlavnimi predatory dropUl jsou liska, kuna skalni, nékteti krkavcoviti ptaci a toulavi
psi. Jejich lov je regulovan v dohodé s mistnimi mysliveckymi spolky.

V letech 2005-2009 byl na Slovensku realizovan LIFE projekt (LIFEO5 NAT/SK/000115).
Jednim z jeho vysled( bylo schvaleni agro-envi opatfeni pro ohrozené ptaky, véetné dropa
velkého, které bylo vroce 2009 uplatnéno na 1680 ha v SPA Lehnice a 389 ha v SPA
Syslovské polia. Toto opatfeni zahrnuje: min. 70 % orné pGdy musi byt oseto ozimou pSenici,
fepkou, travou nebo vojtéskou; plochy jsou koseny od stfedu k okrajim za pouziti plasica;
uziti hnojiv je omezeno; zavlaZzovani a pouzivani rodenticidli a pesticidl je zakazano. Za
ucelem omezeni narazi dropu do prekazek bylo vSPA Lehnice zviditelnéno 12 km
elektrickych vedeni VN a 18 km vedeni VVN. Probéhla fada setkdni se zemédélci a myslivci
atd. (GuziovA 2009).

Také na Slovensku probihaly v minulosti urcité pokusy o umély odchov mladat, u Zlatné na
Ostrove byla zfizena zdchranna stanice Dropie. Ta sice fungovala jako zachranné centrum,
vykupovanim vajec vsak jen prispéla ke snizeni produktivity divoké populace (Danko et al.
2002).
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Velka Britanie: velmi zajimavy je projekt navratu dropa velkého do Velké Britanie. Zde drop
hnizdil do roku 1832, vlivem kombinace rdznych faktor( vsak vyhynul. Nékolik rlznych
subjektd sdruzenych v Great Bustard Consorcium (GBC) vypracovalo projekt, jak tento druh
do britské prirody vratit. Jeho podstatou bylo dovazeni mladych ptaka (kazdy rok cca 40 ex.
po dobu deseti let) a jejich vypusténi do vhodného prostiedi. Vysledky genetickych analyz
dochovaného materialu z pavodnich dropl ukazaly, Ze tito ptaci méli blize k dnesni populaci
dropUl ve stfedni a vychodni Evropé neZ k populaci iberské. Proto byl zvolen dovoz mladat z
Ruska, kde je dnes pocet dropl jesté tak vysoky, Ze takovyto zasah by nemél jejich populaci
ohrozit. Navic vSsechna mladata méla pochazet z ohrozenych snsek. Mistem vypusténi ptak
je vojensky prostor Salisbury Plain v jizni Anglii, kde velké rozlohy zatravnénych ploch i
historickd zkusenost davaji uréitou zaruku uspéchu.

V Rusku, v Saratovské oblasti, byla sbhirdna vejce z ohrozenych snlsek, ktera byla v lihnich
inkubovana. Mladata odchovana do stari 4-10 tydnl byla dovaZena do Velké Britanie, kde
stravila nejdrive néjaky ¢as v karanténé, pak ve vypoustécich voliérach, nez jim byl umoznén
odlet do okolni ptirody. Celkem tak bylo v letech 2004-2012 v rdmci popsaného projektu
vypusténo 167 dropich mladat. Z nich jen 11,3 % prezZilo dobu jednoho roku po vypusténi.
Prvni hnizdni pokus byl zaznamenan vroce 2007, prvni Uspésné hnizdéni vroce 2009.
Celkem zahnizdilo osm z vypusténych samic 19x, ale jen jedno mladé se dozZilo véku vyssiho
neZ jeden rok. V disledku zdkazu vyvozu drop( z Ruska nebyl v roce 2013 vypustén zadny
drop a od roku 2014 projekt pokracuje stim, Ze jsou dovazena vejce nebo mladata ze
Spanélska (AsHBROOK et al. 2015, BURNSIDE et al. 2012). Vroce 2014 bylo vypusténo 33
mladat, v roce 2015 29 mladat a v roce 2016 14 mladat (www.greatbustard.org). K 31. fijnu
2016 preziva v Britanii 40 dropl, z toho 9 (pét samcl a Ctyfi samice) pochazi z Ruska, zbytek
ze Spanélska.

ZkuSenosti z tohoto projektu budou urcité velmi zajimavé. Realizace probiha pod védeckym
vedenim, finan¢ni zazemi je zfejmé odpovidajici, takZe zadny z dualeZitych krokd neni
opominut jen proto, Ze nejsou penize. Materidlni, odborné i personalni zabezpeceni projektu
jsou vyborné. Ptaci jsou odchovavani tak, aby nebyli v kontaktu s lidmi, vypousténi jsou dnes
jiz na tfech mistech do vhodného prostredi. Po deseti letech projektu se vSak ukazalo, Ze to
nestaci. Mortalita vypusténych ptakd byla velmi vysoka. Ptaci evidentné postradali
pfirozenou vychovu, kterou jim poskytuje matka a pozdéji Sirsi spoleCenstvi hejna. Hlavnimi
pricinami mortality byly predace a narazy na prekazky (ploty, elektricka vedeni). S pfichodem
zimy se u dropu projevoval migracni pud, ktery nékolik z nich dovedl aZ do Francie, z nich se
dva dokazali na jare opét vratit. Dalsi uhynuli na zimovisti nebo v mofi.

V dalsich letech bude mala britskad populace posilovdna ptaky ptivodem ze Spanélska. Ti
nebudou muset absolvovat dlouhou cestu z Ruska a karanténu (dovaZena budou hlavné
vejce), takze budou odolnéjsi a Zivotaschopnéjsi. Je tedy moino ocekavat vyssi miru
prezivani a zvySovani populace. Ale jestli bude vysledkem samostatna, dlouhodobé
udrzitelna populace dropa velkého ve Velké Britanii, to se zatim nevi. Doposud je jen ziejmé,
Ze vytvorit zcela novou populaci dropt reintrodukci nelze jen tim, Ze mladé ptaky vysadime
do vhodného prostredi.

Agro-envi tituly a opatfeni na zemédélské padé byly dale Uspéiné uplatnény ve Spanélsku,
Portugalsku a Srbsku.
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1.6.2.2 Opatieni realizovand v CR

Populace dropa velkého v Ceské republice, resp. v jediné oblasti pravidelného hnizdéni na
Znojemsku, byla soustavné sledovdna teprve od roku 1970. Pozornost se zaméfila na
zjistovani pocetnosti populace, na vyzkum biologie druhu a jeho ochranu.

Béhem celého obdobi sledovani znojemské dropi populace byly zjistovany ztraty na vejcich,
mladatech a nékolikrat i na dospélych ptacich pti zemédélskych pracich. Snahy o ochranu
ohroZenych snlsek in situ probihaly, nebyly vsak nijak ¢asté a Uspésné a nejsou dostatecné
dokumentované. S hlavnim cilem zabranit znehodnoceni ohrozenych snlisek zacala v roce
1982 snaha odchovavat dropi mladata a pokusit se je navratit zpét do pfirody. Samotny
odchov nemél odpovidajici technické ani personalni zazemi.

Vejce ohrozend zniCenim byla zabezpecena proti prochladnuti a otfesim a urychlené
prevdzena do lihné (zafizeni mysliveckého sdruzeni Dolenice). Teplota inkubace se
pohybovala mezi 37,5 °C — 38,5 °C, vzdusna vlhkost byla 60 — 75 %. Vylihnuta mladata byla
umisténa v odchovném boxu s teplotou kolem 35 °C, ta se se starim ptakd ménila. Pravidelné
byl kontrolovan zdravotni stav mladat, byly jim podavany medikamenty proti kokcididze a
syngamoze, vitaminové pripravky a minerdini latky. Prvni den po wvylihnuti mladata
nedostavala zadnou potravu, jen kapatkem trochu vody. V dalSich dnech byla krmena v
intervalech 2 — 2,5 hod. Zpocatku pfevaZovala potrava zivociSnd — moucni Cervi, sarancata,
syrové maso, varena vejce, tvaroh, po nékolika dnech byla ve vzristajici mife pridavana
potrava rostlinnd — nakrajené listky saldtu a vojtésky, pozdéji i smetanky lékarské, jetele
plazivého, jitrocele kopinatého, stavnatych pleveld, kapusty kaderavé. Za teplého pocasi byla
mladata brana na vytipovand mista budouciho vypusténi a tam ucena, jak vyhledavat
potravu.

Mladata byla citlivd na nasilné premistovani, uchopovani, rychlou manipulaci. Spatné snasela
omezeny prostor a samotu. K oSetfovateli byla pfitulna, chtéla jej mit stdle nablizku a
udrzovat s nim kontakt. Postupné vSak byla zvykdna na samostatnost a na co nejmensi
zavislost na Clovéku. Tri tydny prfed vypusténim jim byly snizovany davky potravy, mladata
tak byla nucena si ji sama vyhledavat. V 50 dnech Zivota cinila Unikova vzdalenost pred cizi
osobou 40-50 m. Ve stafi 52—-66 dnud byli mladi ptaci vypousténi. Volena pritom byla mista,
kde se pravidelné a trvale vyskytovali dospéli dropi a samice s mladaty, vidy v katastru
Borotice. Po vypusténi byla mladata jesté tyden celodenné sledovana, dale jen prilezitostné
podle situace a moznosti. Nékteré jedince se podatilo zaznamenat jesté za rok (FIALA &
FiaLovA 1995). Pfehled odchovanych mladat je uveden v tab. 4.

Tab. 4. Pfehled uméle odchovanych a vypusténych mladat dropa velkého na Znojemsku
(FIALA & FIALOVA 1995)

Rok | Pohlavi mlddete | Svo v dobe Hmotnost v dobé Eislo krouzku
vypusténi (dny) vypusténi (g)

1982 samec 52 2350 A 8711
samec 52 2300 A 8712

1983 samice 52 1650 A 8713
samec 58 2100 -

1985 samice 58 1640 A 8714

1987 samice 66 1400 A 8715

1988 samec 61 1850 A 10429
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2. CILE ZACHRANNEHO PROGRAMU*

1. spontdnni navrat druhu a trvaly vyskyt min. 3 ex. s nepravidelnym hnizdénim — od r. 2022.
2. trvaly vyskyt min. 5 ex., pravidelné hnizdéni min. 1 slepice — od r. 2027.

3. trvaly vyskyt min. 15 ex., pravidelné hnizdéni 3-5 slepic — od r. 2037.

*uvedené roky vychazeji z pfedpokladu zahdjeni relizace opatfeni dle zdchranného programu v roce
2017.

3. PLAN OPATRENi ZACHRANNEHO PROGRAMU

NavrZzena opatfeni a aktivity vychazeji mimo jiné z doporuceni pfijatych na poslednim
zasedani ¢lenskych statd MoU 8. - 12. 4. 2013 v Madarsku (LORANT & BANKovICS 2013, RAAB et
al. 2009a, RAAB et al. 2009b, LORANT et al. 2013).

3.1 PECE O BIOTOP

Oblast, kde by se vSechny aktivity tykajici se Upravy biotopl mély realizovat, se nachazi v
Jihomoravském kraji Ceské republiky. Déli se na nékolik zakladnich ¢asti, které jsou dale
uvadény podle vyznamu, jaky mély v minulosti pro populaci dropa velkého v CR a jaky
mohou mit v budoucnu. Na zakladé historickych udajd a soucasnych informaci je zfejmé, ze
nejvyznamné;jsimi plochami jsou oblast tradi¢niho tokanisté a hnizdisté (T+H), tradicni
zimovisté (Z) a satelitni hnizdni oblast (SH) Hostéradicko (priority A a B), dlouhodoby vyznam
si udrzuji satelitni hnizdni oblasti Miroslavsko, Litobratficko a Strachoticko (priorita C). Jejich
lokalizaci a vztah k nejblizsi obsazené lokalité v Rakousku pfiblizuje pfiloha 4. Nadto byly na
zakladé danych krajinnych charakteristik (nadmoiska vyska, sklon svahu, pritomnost
vyznamnych rusivych prvk( apod.) v oblasti Panonika vymezeny celky, které jsou dropem
potencialné vyuzitelné (priorita D) - viz pfiloha 5. Zaroven je nutno udrZovat migracni
prostupnost Uzemi (z hlediska dropa) mezi jednotlivymi zajmovymi oblastmi a mezi nimi a
Rakouskem.

OBLASTI REALIZACE ZACHRANNEHO PROGRAMU

1. TRADICNi TOKANISTE A HNiZDISTE — T+H (2215 ha)

Jednd se o zemédélskou krajinu v katastrech obci Hodonice, Tasovice, Bantice, Prace,
Lechovice, Borotice, Ceské Kfidlovice a Krhovice. V této oblasti se odehraval tok dropl a
samice v zemédélskych kulturach nasledné hnizdily. Posledni hnizdéni je odsud uvadéno
z roku 1996. Pro ndvrat dropa velkého jako hnizdiciho druhu do CR md tato plocha zasadni
vyznam.

V soucasnosti je zemédeélsky vyuzivana plda scelena, rozsahlé lany vyuZzivané k péstovani
zemédélskych plodin jsou rozdéleny vétrolamy a nékolika remizky. Pro ucely zachranného
programu byla tato oblast rozdélena na jadrovou plochu — cca 720 ha (zéna T+H-1), kde jsou
planované zmény v zemédélském obhospodarovani nejvyraznéjsi (zahrnuje vsobé i
dlouhodobé udrzované zatravnéné byvalé vojenské letisté a dropi pole AOPK), a plochu s
mensimi zménami v zemédeélském obhospodarovani — 1495 ha (zéna T+H-2).

1.1 Jadrova zéna v oblasti tradi¢niho tokanisté a hnizdisté — T+H-1 (byvalé vojenské letisté,
dropi pole AOPK a dalsi pozemky, celkem 720 ha, prioritni oblast A) - viz pfiloha 6
Plocha T+H-1 zahrnuje byvalé vojenské letisté a okolni pole, kde dropi tradicné tokali a
hnizdili. Pokud se méa drop do CR vratit, musi tato plocha v jadrové zéné splfiovat nasledujici
pozadavky:
- otevienad, prehledna krajina minimalné prerusovana prirodnimi ¢i umélymi prvky jako jsou
vétrolamy, lesiky, kanaly, elektricka vedeni apod.;
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- mozaika nizké a vyssi vegetace;
- zadné ruseni od 15. brfezna do 1. ¢ervence;
- dostatecna potravni nabidka.

Ve verejném registru pudy je vzoné T+H-1 zapsano 691,15 ha rozdélenych do 21 padnich

blok(i o vymére 2,39 — 67,27 ha (primérné 32,91 ha). Z toho 74,20 ha tvori byvalé vojenské

letisté, kde 63,20 ha uzivd Agropodnik Masovice a 11,00 ha obec BozZice jako trvaly travni
porost. 17,55 ha je zapsano jako pudni blok, travni porost na orné pudé, jde o scelené
pozemky — dropi pole AOPK. Zbytek plochy je vyuzivan jako konvencni orna plda Sesti

uzivateli, z nichZz nejvétsi podil zde maiji spolecnosti Agropodnik Masovice (328,38 ha) a

AGRO Stosikovice (223,90 ha).

Ndvrh opatieni na byvalém vojenském letisti

Byvalé vojenské letisté v Uzemnim obvodu obci Borotice a BoZice je zatravnéné a pravidelné

kosené. Toto koseni je v Casti, kterd ndlezi obci Borotice, pfiliS intenzivni, jednordzové a

Casové nevhodné. V ¢asti, kterou ma ve vlastnictvi obec BozZice, je aktualné situace mnohem

lepsi, koseni probiha v pozdéjSim terminu a ne na celé plose. Pro celou plochu jsou navrzena

tato opatreni:

- zajistit Uzemni ochranu letisté, které je pro navrat dropa velkého zdsadnim biotopem,
zaroven je vdané intenzivné vyuZivané zemédélské krajiné ostrivkem biodiverzity.
Vhodnym néstrojem je ochrana formou vyznamného krajinného prvku;

- koseni realizovat nejdrive 15. ¢ervence, min. 10 % plochy nechat nepokosenych, téchto 10
% kazdorocné stridat;

- je-li trdvni hmoty napf. vlivem sucha malo, Ize misto koseni pouzit mul¢ovani;

- vyloucit celoro¢né vyznamné rusivé vlivy typu aktivit spojenych s provozem motorovych
vozidel, |étanim, shromazdovanim lidi apod.

Navrh opatreni na dropim poli AOPK

Navrh je zpracovan pro obdobi 2014-2018 a je pfilohou pachtovni smlouvy uzaviené mezi

AOPK CR a Agropodnikem Masovice. Plocha je rozdélena na dvé stejné ¢asti, na jedné méla

byt vyseta vojtéska, na druhé sméska (fizeny uhor) ve slozZeni: jetel plazivy (0,8 kg, tolice

dételova (0,8 kg), vojtéska (0,8 kg), vicenec (0,8 kg), kostrava cervenad (5,3 kg), kostfava ovci

(3,0 kg), lipnice luéni (2,3 kg) a fepka (1,5 kg). Vojtésku je mozné kosit nejdfive v ¢ervenci,

smésku v zafi — fijnu, vzdy je nutno 10 % nechat nepokosenych, pricemz tato plocha se ma

pri kazdém koseni ménit. Dale jsou vyZadovdéna tato opatfeni: Zadny pohyb lidi a techniky od

20. dubna do 30. ¢ervna, Zadné pouZivani hnojiv a pesticidd, koseni od stfedu k okrajim.

V roce 2018 bude nutno zpracovat dal$i navrh hospodareni na nasledujicich 5 (ptip. 10 let),

zasadni je dusledna kontrola dodrZzovani dohodnutych podminek.

Navrh opatreni na dalsich zemédélskych plochdach v zoné T+H-1

- zdlvodu zvyseni pestrosti biotopd musi byt velikost padniho bloku omezena na max. 25
ha, vyjimkou jsou padni bloky na travnich porostech, jejich velikost omezena neni;

- na sousednich pudnich blocich nelze péstovat stejnou plodinu;

- preferovan je prevod orné pldy na travni porosty Ci fizené uhory, Zadouci je i ponechavani
pady ladem;

- trdvni porosty Ize prepdsat (ovce, skot, koné) nebo kosit, pficemz prvni koseni je mozné po
15. ¢ervenci, pastva mlzZe nasledovat a musi skoncit do 15. bfezna, poté do 15. ¢ervna neni
povolena;

- fizené Uhory lze vytvaret vysevem, také je moziné nechat padu ladem, takové plochy jsou
udrZzovany kosenim jednou za rok, které je mozné az po 1. srpnu;
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- vhodnou plodinou je vojtéska nebo smés vojtésky a trav, prvni koseni je povoleno po 15.
cervenci;

- z obilovin jsou preferovany ozimy, v hnizdni dobé (15. bfezna — 15. Cervna) je nelze
oSetrovat postriky ani hnojit, jako opatreni proti plevelim lze pouzit vyssi vysev, nevhodné
jsou obiloviny, které se sklizeji brzy, napf. jeCmen;

- hrasek a jiné nizké plodiny Ize péstovat, pokud jsou vysévany na podzim nebo nejpozdéji 1.
dubna, nejsou povoleny postriky ani hnojeni v hnizdni dobé (15. bfezna — 15. ¢ervna) a
sklizet Ize po 1. Cervenci;

- nelze péstovat vysoké plodiny typu kukufice, slunecnice a repky;

- v hnizdni dobé (15. brfezna — 15. ¢ervna) lze nutné prace v Uzemi provadét od 10 do 16 hod.

Pro zavedeni opatfeni do praxe bude nutné navrhnout vhodny zplisob obhospodarovani pro

kazdého jednotlivého uzZivatele, vypocitat Ujmu, ktera mu vznikne, a tu kompenzovat tak,

aby se zménami na svych pozemcich souhlasil a realizoval je.

Dalsi opatfeni vzoné T+H-1 je nutno zavést v pripadé navratu dropa velkého. Jedna se
predevsim o omezeni aktivit, které mohou predstavovat vyznamné ruseni, tj. vstup osob ¢i
vjezd vozidel v dobé od 15. bfezna do 1. ¢ervence.

1.2 Ostatni plocha v oblasti tradi¢niho tokanisté a hnizdisté — T+H-2 (1495 ha, prioritni
oblast B)

Pro tuto oblast plati stejné principy jako pro zénu jadrovou T+H-1, ale jednotliva opatfeni
maji nizsi prioritu a naléhavost. Méla by byt cilené zavedena na 50 % plochy, pficemz jejich
realizace zacne 5 let po zacatku realizace opatfeni na plochdach s prioritou A. Na zbyvajicich
50 % plochy je zaroven nutno hledat dalsi cesty (mimo rdmec opatfeni zachranného
programu) vedouci k extenzifikaci zemédélského vyuzivani pady.

2. TRADICNI ZIMOVISTE - Z (1685 ha)

Jedna se o zemédélskou krajinu v katastrech obci Hradek, KridlGivky, Valtrovice a Strachotice.
V této oblasti dropi tradi¢né zimovali, posledni vyskyt je odsud uvadén z 20. 10. 2007 (10-12
ex.). Pro navrat dropa velkého jako hnizdiciho druhu do CR mé tato plocha zasadni vyznam.

V soucasnosti je zemédeélsky vyuzivand plda scelena, rozsahlé lany vyuzivané k péstovani
zemédélskych plodin jsou rozdéleny vétrolamy. Pro Ucéely zachranného programu byla tato
oblast rozdélena na jadrovou plochu — cca 680 ha (zéna Z-1), kde jsou planované zmény v
zemédélském obhospodarovani nejvyraznéjsi (zahrnuje v sobé i dropi pole AOPK), a plochu s
mensimi zménami v zemédélském obhospodafovani — 1005 ha (zéna Z-2).

2.1 Jadrova zéna v oblasti tradi¢niho zimovisté — Z-1 (dropi pole AOPK a dalsi pozemky,
celkem 680 ha, prioritni oblast A) — viz ptiloha 7
Plocha Z-1 zahrnuje centrum oblasti, kde dropi tradi¢né zimovali. Pokud se mé drop do CR
vratit, musi tato plocha v jadrové zéné splriovat nésledujici pozadavky:

- oteviend, prehledna krajina minimalné prerusovana prirodnimi ¢i umélymi prvky jako jsou

vétrolamy, lesiky, kanaly, elektricka vedeni apod. (soucasny stav je nutno udrzet);

- dostatecna potravni nabidka;

- klidné plochy pro odpocinek nedaleko ploch s vhodnou potravou.
Ve verejném registru pldy je v zoné Z-1 zapsano 679,33 ha rozdélenych do 18 pldnich blokd
o vymére 14,54 — 56,17 ha (pramérné 37,74 ha). Z toho 100,45 ha tvofi dropi pole AOPK.
82,18 ha je zafazeno do systému ekologického zemédélstvi, zbytek plochy je vyuzivan jako
konvencni ornd pada sedmi uZivateli, z nichz nejvétsi podil zde maji spole¢nosti Agrospol
Hradek (212,85 ha) a Dan-Moravia Agrar Valtrovice (92,42 ha).

44



Ndvrh opatieni na dropim poli AOPK

Navrh je zpracovan pro obdobi 2014-2018 a je pfilohou pachtovni smlouvy uzaviené mezi
AOPK CR a spole¢nosti Agrospol Hradek. Plocha je rozdélena na deset ¢asti, kde ma byt
vysévana vojtéska, ozima psSenice, repka, krmnd kapusta, meziplodina a tfi typy fizenych
Uhor(. Vojtésku je mozné kosit nejdrive v ¢ervenci, smésku v zafi — fijnu, vZdy je nutno 10-20
% nechat nepokosenych, pficem? tato plocha se ma pfi kazdém koseni ménit. Repka je
vysévana na zimu. Ddle jsou vyZadovana tato opatieni: zadny pohyb lidi a techniky od 20.
dubna do 30. ¢ervna, Zadné pouzivani hnojiv a pesticidl, koseni od stfedu k okrajlim.

V roce 2018 bude nutno zpracovat dal$i navrh hospodareni na nasledujicich 5 (ptip. 10 let),
zasadni je disledna kontrola dodrZzovani dohodnutych podminek.

Ndvrh opatieni na dalsich zemédélskych plochdch v zéné Z-1

Podstatné je zajistit vtomto Uzemi potravni nabidku pro zimovani dropa velkého. Zasadnimi
plodinami jsou fepka, vojtéska a hlavkova kapusta, vhodné jsou i viceleté kultury (napft.
travni porost nebo ftizeny Uhor), na mensich plochach kapusta kaderavek a vicenec sety.
Repka by méla vyt vysévana koncem srpna / zacatkem zafi, aby do zimy dostate¢né vyrostla.
Méla by pokryvat min. 30 % zony Z-1 v nékolika samostatnych plochach. Ostatni vhodné
plodiny by mély pokryvat min. 20 % zény Z-1. V pfipadé vyssi souvislé snéhové pokryvky
nebo snéhové pokryvky umrzlé na povrchu je nutno po nékolika dnech trvani téchto
podminek nabidnout dropdm alternativni potravu (silaz ze zelené kukufrice, zelena kapusta,
seno z vojtésky, smés drcenych semen pSenice, kukufice, slunecnice apod.) nebo odkryt
plochu s vhodnou plodinou (nejlépe fepkou) shrnutim snéhu v pasech.

Pro zavedeni opatfeni do praxe bude nutné navrhnout vhodny zplsob obhospodarovani pro
kazdého jednotlivého uZivatele, vypocitat ujmu, kterd mu vznikne, a tu kompenzovat tak,
aby se zménami na svych pozemcich souhlasil a realizoval je.

2.2 Ostatni plocha v oblasti tradicniho zimovisté — Z-2 (1005 ha, prioritni oblast B)

Pro tuto oblast plati obdobné principy jako pro zemeédélské plochy v zéné Z-1, navrhované

zmény jsou vSak méné rozsahlé a maji nizsi prioritu. Zéna Z-2 by méla droplm zajistit

alternativni potravni nabidku pro pfipad ruseni nebo nevhodnych podminek vzéné Z-1.

Repka vysévanda na podzim by méla pokryvat min. 20 % plochy, ostatni vhodné plodiny min.

10 %. Cilena uUprava hospodareni zac¢ne 5 let po zacatku realizace opatifeni na plochach

s prioritou A. Pro celou plochu je zdroven nutno hledat cesty (mimo ramec opatreni

zachranného programu) vedouci k extenzifikaci zemédélského vyuzivani ptdy.

3. SATELITNi HNizDISTE HOSTERADICKO (cca 2167 ha, prioritni oblast B)

Jednd se o oblast, kde drop velky v minulosti pravidelné hnizdil, pochazeji odsud i posledni

Udaje o hnizdéni v CR (v roce 2006 a pravdépodobné i v roce 2012). Je tedy evidentni, Ze tato

oblast ma znaény vyznam a mély se zde byt dodriovany stejné principy jako v oblasti

tradi¢niho tokanisté a hnizdisté:

- oteviend, prehledna krajina minimalné prerusovana prirodnimi ¢i umélymi prvky jako jsou

vétrolamy, lesiky, kanaly, elektricka vedeni apod.;

- mozaika nizké a vyssi vegetace;

- minimalni ruseni v dobé od 15. bfezna do 15. ¢ervna;

- dostatecna potravni nabidka.

Navrhované zmény v organizaci zemédélského hospodareni:

- z dGvodu zvyseni pestrosti biotopt zmensit velikost ptidniho bloku na max. 25 ha, vyjimkou
jsou padni bloky na travnich porostech, jejich velikost omezena neni;

- na sousednich pudnich blocich nepéstovat stejnou plodinu;

- nepéstovat vysoké plodiny typu kukuftice, slunecnice a repky.
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Pro zavedeni opatfeni do praxe bude nutné navrhnout vhodny zplisob obhospodarovani pro
kazdého jednotlivého uZivatele, vypocitat Ujmu, kterd mu vznikne, a tu kompenzovat tak,
aby se zménami na svych pozemcich souhlasil a realizoval je.

Pro celou plochu je nutno zaroven hledat dalsi cesty (mimo ramec opatfeni zdchranného

programu) vedouci k extenzifikaci zemédélského vyuzivani pady.

4. SATELITNi HNizDISTE LITOBRATRICKO (1644 ha), MIROSLAVSKO (1102 ha) A STRACHOTICKO
(995 ha) - prioritni oblast C

Jednd se o oblasti, kde dropi historicky nepravidelné hnizdili, pficemz vSak odsud neni

dostatek udajl, na zakladé kterych by bylo mozné stanovit, jak pocetnd a ¢asta tato hnizdéni

byla. Je vSak zfejmé, Ze krajina zde splfiovala alespon ¢asteéné nebo docasné naroky druhu.

V téchto oblastech je podstatné uchovat do budoucna vhodny charakter prostredi

uplatfiovanim restriktivnich postupt. Pro celou oblast je nutno hledat cesty (mimo rdmec

opatreni zachranného programu) vedouci k extenzifikaci zemédélského vyuzivani pldy.

5. DALSi UZEMi SPLNUJICi PARAMETRY PRO VYSKYT DROPA (prioritni oblast D)

Dalsi ¢asti Panonika (tj. mimo vySe uvedené oblasti tradi¢nich hnizdist, tokanisté a zimovisté)
v Ceské republice byly na zdkladé danych parametrl (rovinatd az mirné zvinéna zemédélska
krajina v niZinach bez pfitomnosti vyznamnych rusivych prvkl typu sidel, vyznamnych
komunikaci, vétsich vodnich tok( a nadrzi apod.) identifikovany jako prostredi pro dropa
potencidlné vhodné - piiloha 5. Zadna cilend opatfeni zichranného programu sem
smérovana nejsou, neni vyzadovana ani striktni ochrana krajinného razu. Jde vSak o Uzemi,
kde je Zadouci podporovat aktivity vedouci k extenzifikaci zemédeélského vyuzivani pldy.

6. MIGRACNI KORIDORY (prioritni oblast C)

Mimo vymezené plochy je potfeba chranit migraéni koridory, a to jak mezi tradi¢nim
tokanistém a hnizdistém, tradiénim zimovistém, satelitnimi hnizdisti a Rakouskem, tak mezi
nimi navzajem. Rizikovym faktorem zde jsou predevsim elektrickd vedeni a mlzZe jim byt i
trakéni vedeni podél Zeleznice. Nejvyznamnéjsi elektrovody, které mohou mit vyznam
z hlediska ochrany dropa, jsou zobrazeny v pfiloze 8, pficemz zasadnim se jevi vedeni VVN o
napéti 110 kV mezi oblasti tradi¢niho tokanisté a hnizdisté a oblasti tradi¢niho zimovisté.
Identifikace vSech nebezpecnych elektrickych linek suréenim miry rizika, navrh jejich
zabezpeceni a jeho realizace dle uréenych priorit by mély byt soucasti aktivit spojenych
s realizaci zachranného programu.

SIRSI SOUVISLOSTI NAVRZENYCH OPATRENI A NAVAZNOST

Pro realizaci ¢asto nakladnych opatieni na zemédélské puidé je vyhodné smérovat je na
pozemky ve vlastnictvi statu, proto je navrZena analyza pozemkové drzby ve vSech oblastech
zajmu (1-5), na kterou by méla navdzat Zzadost o prevedeni spravy téchto pozemk( na
ochranu ptirody (AOPK CR) a jejich prondjem s uréenymi podminkami vyuZivani. Obdobné by
se méla analyza vénovat pozemkdm ve vlastnictvi obci a moZnostem jejich vyuziti. Casto jde
o zorané polni cesty, jejichZz obnoveni by vyrazné pfispélo k pestrosti prostredi.

Ke zlepsSeni podminek preziti dropa velkého v zemédélské krajiné mlze napomoci rada
opatreni, kterd sméruji ke sniZzeni intenzity hospodareni a zvySeni biologické pestrosti.
Ponechavani pady v klidu, zakladani biopast ¢i uhord, péstovani meziplodin, zatraviiovani
apod., to vsechno jsou aktivity, které zvysuji potravni nabidku a mohou vést k vytvoreni
vhodnych hnizdist. K obnové populace dropa velkého v CR to stacit nemUze, ale k udrzeni
stabilizované skupiny by takovato opatreni jisté vyznamné pfispéla. Vzhledem k historické
vazbé dropa velkého na omezené Uzemi republiky i vzhledem k jasnym a specifickym
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naroklm druhu na prostredi, kterym je v podminkach Evropy prfevainé zemédélska krajina,
se k wudrzeni vhodnych podminek jevi jako nejvhodnéjsi cileny, specificky agro-
environmentalni program, pfip. jednotlivé tituly zamérené na dropi biotopy. Tento pfistup se
pIné osvéd¢il v Rakousku i Madarsku, ¢aste¢né i na Slovensku. V ramci Ceské republiky by se
mohl uplatnit ve vSech vySe popsanych oblastech (1-5), pfi¢emzZ v oblastech s prioritou A, B
a C by doplnil opatieni realizovana v ramci zachranného programu, v jinych by se mél stat
hlavnim nastrojem extenzifikace zemédélské ¢innosti.

PREHLED PRIORIT

Pro Uspéch zdchranného programu je zdsadni stanoveni priorit pro realizaci navrZenych
opatreni.

Priorita A - v oblastech s prioritou A je nutno dlsledné chranit vhodny charakter prostredi a
realizovat opatreni dle zachranného programu

1.1 Jadrova zéna v oblasti tradi¢niho tokanisté a hnizdisté — T+H-1

2.1 Jadrova zéna v oblasti tradiéniho zimovisté — Z-1

Priorita B - v oblastech s prioritou B je nutno dlsledné chranit vhodny charakter prostredi a
realizovat opatreni dle zachranného programu, ktera jsou méné rozsahla a nakladna

1.2 Ostatni plocha v oblasti tradi¢niho tokanisté a hnizdisté — T+H-2

2.2 Ostatni plocha v oblasti tradi¢niho zimovisté — 7-2

3. Oblast satelitniho hnizdisté Hostéradicko

V oblastech s prioritou A a B je nutno uchovat vhodny charakter prostfedi a organy ochrany

prirody musi prosazovat zdkaz aktivit, které jsou v rozporu s ochranou biotopu dropa:

a. vystavba ve volné krajiné, predevsim objektl objemnych a vysokych — sila, haly, vétrné
elektrarny apod.;

b. vystavby prvkd fragmentujicich krajinu — silnice, Zeleznice, nadzemni elektrickd vedeni;

otevirani novych dobyvacich prostoru;

poradani hromadnych verejnych akci — cyklistické zavody, prehlidky leteckych modelar,

turistické pochody apod.;

provoz motorovych vozidel, ktery nesouvisi se zemédélskou ¢innosti;

letecka cinnost - letadla vSech velikosti, vrtulniky, rogala, paragliding apod.;

zavlazovani;

rozsifovani ploch souvislé stromové zelené — vétrolamy, biokoridory, biocentra, lesiky;

vysadba vinic, zakladani sad( a zahrad.

2 o
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Priorita C

4. Oblast satelitniho hnizdisté Litobratricko, Miroslavsko a Strachoticko

6. Migraéni koridory

V oblastech s prioritou C je nutno branit aktivitdm, které vyrazné, trvale ¢i dlouhodobé méni
charakter prostredi, pficemz u aktivit c., d. a e. zalezi na jejich rozsahu:

a. vystavba ve volné krajiné, predevsim objektl objemnych a vysokych — sila, haly, vétrné
elektrarny apod.;

vystavby prvkd fragmentujicich krajinu — silnice, Zeleznice, nadzemni elektricka vedeni;
otevirani novych dobyvacich prostoru;

rozsirovani ploch souvislé stromové zelené — vétrolamy, biokoridory, biocentra, lesiky;

e. vysadba vinic, zakladani sad( a zahrad.

Priorita D
5. Dalsi uzemi spliujici parametry pro vyskyt dropa - viz vyse.

o o0 o
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3.2 PECE O DRUH

HISTORICKY A GEOGRAFICKY KONTEXT

Populace dropa velkého v CR nebyla nikdy velkd, ale byla po desitky let stabilni. Maximalni
pocet hnizd byl nalezen v roce 1976 — 8. Nejvétsi zjisténé hejno Citalo 52 jedincd (zima
1974/75 - evidentné se vsak nejednalo jen o ptaky z lokalni populace, KLEipus 1980), resp. 44
jedincl (zima 1982, FiALA & FIaLOVA 1995), obvykle v oblasti zimovalo kolem 35 ptakd. Od 2.
pol. 80. let se populace zmensovala, souvislé hnizdéni skoncilo v roce 1988, posledni Uspésna
hnizdéni byla prokazana v roce 1991, 1996, 2004 a 2006, hnizdéni probéhlo pravdépodobné i
vroce 2012. Od té doby jsou zaznamendvani jen jednotlivi ptaci nebo malé skupinky, a to
prevazné na jare. Tyto vyskyty 1-15 ptaku jsou kaZzdorocni, celkem bylo takovych pozorovani
v letech 2000-2016 ziskano 43. Nékolik pozorovani ptakd, ktefi letéli ve sméru od nejblizsi
pravidelné obsazené lokality dropa velkého v Rakousku (Dolni Rakousko, Zapadni
Weinviertel — cca 25 km od znojemské lokality), nebo k ni, naznacuje, Ze mezi obéma
subpopulacemi existovaly kontakty. To potvrzuje i vyskyt samce na jare r. 2005, ktery se
objevil v dobé, kdy z nedaleké rakouské lokality Zapadni Weinviertel jeden samec zmizel. D4
se predpokladat, Ze néktefi ptaci, ktefi hnizdivali na Znojemsku, se po negativnich zménach
na tradicnim zimovisti (enormni ruseni) a tradi¢nim hnizdisti (zmény ve strukture
péstovanych plodin a zemédélskych technologiich, ruseni) pfesunuli na rakouskou stranu.

Oblast jizni Moravy Ceské republiky je zafazovana do aredlu zdpadopanonské populace
dropa velkého, kterd ma tézisté ve vychodnim Rakousku (4 lokality + 1 spolecnd
s Madarskem + 1 spole¢na s Madarskem a se Slovenskem) a severozapadnim Madarsku (1
lokalita + 1 spolec¢nd s Rakouskem + 1 spole¢nd s Rakouskem a se Slovenskem) a zahrnuje téz
jihozdpad Slovenska (1 hnizdni lokalita + 1 spolecnd s Rakouskem a Madarskem). Dropi tu
pravidelné obyvaji sedm lokalit, jejich pocet se zved| ze 129 ex. v roce 1996 na 403 ex. v roce
2010. Pro navrat dropa velkého do CR je nejvyznamnéjsi vyvoj subpopulace v Zapadnim
Weinviertelu, kterd v roce 2014 c¢itala 54-56 ex. (RaaB et al. 2015), v dalSich letech zifejmé
mirné poklesla. Tento vyvoj je pfic¢itan vyrusovani hnizdicich samic orly kralovskymi (R. Raab
in verb.). D4 se predpokladat, Zze pri setrvalém rlstu zapadopanonské populace bude na
stavajicich lokalitdach dochdzet ksituacim, Ze Unosnost prostfedi bude saturovana a
predevsim mladi ptaci budou hledat nové vhodné biotopy. Obdobna situace mUiZze nastat
v pfipadé, Ze néjaka stdvajici lokalita se stane pro dropy méné vhodnou (napf. kv(li
zvysenému ruseni ¢i mite predace) a ¢ast ptakd zareaguje hledanim novych stanovist. Pokud
je najdou v oblastech tradiéniho vyskytu dropa v CR, mohou se stat zakladem nové stalé
populace druhu u nas.

OPATRENi ZACHRANNEHO PROGRAMU

V rédmci zachranného programu se neuvaZuje s vysazovanim dovezenych ¢i uméle
odchovanych ptakl. Vyse popsané zkusSenosti z Velké Britanie dokladaji, Ze tato cesta je
velmi strastiplna a malo Uspésna.

V pripadé déledobého vyskytu dropa/G na nasem uUzemi je nutno zajistit klid na lokalité a
pfiméreny monitoring. Pokud by ptaci vykazovali zndmky hnizdniho chovani (tok, pareni,
staly vyskyt samice na stejné lokalité v hnizdni dobé apod.) nebo bylo nalezeno hnizdo, je
nutno zabezpedit zdarny pribéh hnizdéni. To znamend pedevsim vyloucit jakékoli rusivé
¢innosti na lokalité, pfip. vytvorit kolem hnizda klidovou zénu o poloméru min. 100 m, kam
nebude mozZno do doby, kdy mladata hnizdo opusti, viibec vstupovat. Zaroven musi byt
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zajiSténo, aby hnizdo ¢i nevzletnd mladata nebyly poskozeny pfi sklizni dané kultury (posun
sklizné, technickd opatteni). Stavajici legislativni ndstroje umoznuji realizaci tohoto opatieni i
s proplacenim pripadné ujmy, kterda maze vzniknout uZivateli pozemku (viz zejména §§ 50,
58 a 66 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirod a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist).
Specifickym problémem je viadé zemi s hnizdni populaci dropa predace, kterou jsou
ohroZzeny predevsim snGsky a mald mladata, ale postihuje i inkubujici samice nebo samce
oslabené v obdobi toku. V Ceské republice se predace nikdy nejevila jako vyznamny rizikovy
faktor, je vSak potieba se tomuto riziku vénovat a vyskyt pfipadnych predatord sledovat,
nejlépe v ramci monitoringu. Pozornost by se méla zaméfit na lisku, jezevce, kunu skalni,
psika myvalovitého, toulavé psy, krkavce, vrany, orly morské a krdlovské, pfip. motaka
pochopa. Nezbytna je zde spoluprace s mistnimi mysliveckymi sdruzenimi, a to jak ve fazi
mapovani vyskytu predatorl, tak predevsim v pfipadé potreby redukce jejich poctu. Ta
prichazi v ivahu predevsim tehdy, kdyz dropi néjaké uzemi osidli na delSi dobu, pfipadné
zahnizdi. Samozrejmé by se tykala jen druhl nechranénych, béznych a pocetnych, a to vidy
po peclivém vyhodnoceni miry rizika.

Dalsi opatfeni smérujici k ochrané ptaka v dobé toku, hnizdéni i zimovani jsou rozepsana
v kapitole 3.1 Péce o biotop.

3.3 MONITORING
Monitoring by se mél zaméfrit na prostredi, vyskyt dropa velkého a rizika pro tento druh.

V soucasnosti probihd monitoring cileny na dropi pole AOPK v k. U. Borotice a Hradek a jejich

vliv na biodiverzitu. Sledovanymi skupinami jsou rostliny, ¢melaci, motyli, ptaci a ze savcu

zajici a krecci, a to na tfech prostorovych Urovnich: pfimo na dropim poli a na kontrolni plose

vSechny skupiny, v Sirsi oblasti dropiho pole a v celé oblasti tradi¢niho tokanisté a hnizdisté a

tradi¢niho zimovisté ptaci - priloha 9.

Dalsi monitoring by mél probihat ve vSech tradi¢nich (tokaniSté + hnizdisté a zimovisté) i

satelitnich oblastech (Hostéradicko, Litobratficko, Miroslavsko, Strachoticko) vyskytu dropa

velkého na Znojemsku s cilem podchytit stav prostfedi, ohroZujici faktory, vyskyt dropa
velkého a soubézné i vyskyt dalSich vyznamnych druh( rostlin i zZivocich( véetné predatora.

Metodika by méla byt pro vSechny oblasti stejna:

- kontrola vyskytu druhu v pfedhnizdnim obdobi: 2x v bfeznu;

- kontrola vyskytu druhu v hnizdni dobé: 2x vdubnu, 1x v kvétnu, 1x v cervnu, 1x v
cervenci;

- kontrola vyskytu druhu v pohnizdnim obdobi: 2x v srpnu;

- kontrola vyskytu druhu v zimnim obdobi: 1x v prosinci, 1x v lednu, 1x v Unoru;

- kontrola prostredi v dobé hnizdéni je realizovdna pfi jedné z breznovych kontrol, v dobé
zimovani pfi prosincové kontrole;

- kontrola je provadéna projizdénim oblasti po polnich cestach se zastavkami na bodech
v Sirokym vyhledem;

- stav prostredi je sledovan predevsim na Urovni pldnich blok(, pro kazdy se zaznamenava
péstovana plodina s vyznacenim vhodnosti pro dropa v daném obdobi ve Skale 0-3 (0 —
nevhodna, 1 — omezené vhodna, 2 — vhodnd), ddle jsou zaznamendvany kultury
péstované pripadné mimo systém pudnich blokd na plose vétsi nez 2 ha. Vystupem je
mapa se zakresem péstovanych kultur a souhrn, ze kterého vyplyne, jak velky podil dané
oblasti byl pro hnizdéni ¢i zimovani dropa v daném obdobi vhodny;
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- pfi vSech kontrolach jsou zaznamenavany vyznamné zmény (nova vystavba, vysadby,
zfizeni polniho hnojisté, docasné Ci trvalé skladky, zavodisté, tézba surovin apod.) i
zjisténé rusivé vlivy;

- kromé dropa velkého je sledovan vyskyt dalSich vyznamnych druhd ptakd (druhy zvlasté
chranéné a regionalné vzacné) a také savcq, pfip. i hmyzu (dle znalosti pozorovatele);

- sledovany jsou i druhy hodnocené jako potencialni predatori dropa (sntsek, mladat i
dospélych ptaka), tj. liska, jezevec, kuna skalni, psik myvalovity, toulavi psi, krkavci, vrany,
orli a motak pochop, a to na zakladé primych pozorovani i zjiSténi pobytovych stop.

PFi vyskytu dropa velkého budou dalsi kontroly zaméreny na obsazené lokality, které budou

kontrolovany min. 1x tydné. Zaznamendvan je: pocet zjisténych jedincd, jejich pohlavi a vék;

plodina, ve které se zdrzuji; aktivita; mozné ruseni ¢i ohrozeni.

Dulezitou soucdsti monitoringu je shromazdovani informaci od mistnich ob¢an(, predevsim

zemédélcu a myslivcq, jejich ovérovani a dokumentovani.

Vysledky monitoringu je nutné sdilet se zahrani¢nimi kolegy, predevsim z Rakouska, stejné
jako v kontaktu s nimi sledovat vyvoj dropi populace v celé oblasti zapadniho Panonika,
predevsim pak na nejblizsi lokalité v Zapadnim Weinviertelu.

3.4 VYZKUM

Tento zachranny program je zaméFen na navrat druhu, ktery se v Ceské republice v
soucasnosti vyskytuje jen nepravidelné a v malych poctech. V rdmci monitoringu budou
zaznamendavany vSechny relevantni Udaje o Zivotnich projevech pozorovanych jedincd, které
bude mozno v zavéru vyhodnotit. Dlraz bude kladen na cCasové a prostorové rozmisténi
ptakl, zjistovani kontaktd se subpopulacemi v sousednim Rakousku, pfip. na Slovensku,
preferenci biotopd, predaci, ohrozeni apod.

Sledovany budou vyzkumné aktivity probihajici v aredlovych zemich dropa velkého,
predevsim v Rakousku, Madarsku ¢i na Slovensku, a pokud to bude mozné a ucelné, bude
navazana spoluprace. V Uvahu pfichazi zejména participace na vyhodnocovani historickych
dat, definovani parametr( krajiny vhodné pro dropa, sledovani migrace, genetické analyzy
vzorkd z muzejnich prepardt( apod.

3.5 VYCHOVA A OSVETA

Nedilnou soucasti realizace zachranného programu musi byt promyslend a systematicka
prace s vefejnosti. Tato prace se musi opirat o detailné zpracovanou komunikacni strategii,
jejiz sestaveni bude prvnim krokem v realizaci zdchranného programu v oblasti vychovy a
osvéty. Nasledovat budou pravidelné aktualizace strategie minimalné 1x za tfi roky. Velmi
Zzadouci je, aby strategie obsahovala i méfitelné cile a zahrnovala monitoring jejich
dosahovani.

Komunikace v ramci zachranného programu bude sledovat tfi zakladni cile:

1. posilit vnimani dropa jako svébytné hodnoty v ramci Zivotniho prosttedi a prirody Ceska;

2. cilené ovliviiovat osoby, které pfimo ¢i neptimo ovliviiuji prostiedi dropa nebo mozZnost
jeho navratu;

3. informovat o postupu realizace zachranného programu a podpofit jeho pfijeti jako
smysluplného.

Za hlavni cilové skupiny pro komunikaci lze oznadit:

- mistni vlastnici pldy, uZivatelé pady, zemédélci (organizace i jednotlivci);

- mistni verejnost;

- mistni myslivci;
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- mistni ochranarska sdruzent;

- mistni Skoly a Skolky, déti;

- mistni organizace a podnikatelé v turistickém ruchu;

- novinafri;

- myslivecké organizace a verejnost;

- ochranarské organizace a jejich ¢lenové;

- organy ochrany pfirody;

- veédci;

- Siroka verejnost.

Pro kazdou ztéchto cilovych skupin bude tfeba vybrat odpovidajici informacni kandly a
komunikacni nastroje. S velkou pravdépodobnosti budou vyuzity predevsim nasleduijici:

- webova stranka vénovana zachrannému programu;

- letdky, brozury, pohlednice, samolepky a podobné drobné tiskoviny;

- videospoty, dokumentarni filmovy material;

- tiskové zpravy, tiskové konference;

- osobni jednani (zejména hospodatici zemédélci);

- prednasky, exkurze, akce pro verejnost;

- Clanky v populariza¢nich i odbornych ¢asopisech;

- vyukové programy a akce zamérené na déti;

- propagacni predméty vSeho druhu;

- motivacni program pro zemédélce.

Konkrétni propojeni komunikac¢nich nastroji s cilovymi skupinami a zprostfedkovanymi
sdélenimi budou obsazeny ve vytvofené komunikacni strategii. Jejimu zpracovani by méla
pfedchdzet analyza znalostni a postojli cilovych skupin, aby bylo zajisténo presné zacileni
komunikacni kampané a predeslo se neefektivnimu vynakladani prostredka.

3.6 OSTATNI OPATRENI
Realizace zachranného programu si vyzada dalsi kroky:

Zpracovani navrhu konkrétnich zmén hospodareni v oblastech TH-1 a Z-1

Zmény biotopovych podminek v jadrovych zénach oblasti zdsadnich pro hnizdéni a zimovani
dropl velkych jsou zadkladem opatfeni zachranného programu. V praxi to znamena, Ze
nékteré plodiny zde neni moZné péstovat vibec, jiné by se sem naopak mély dostat na
vétSich vymérdch nez dnes, pfip. zcela nové. Lze vyuzit i stavajicich vhodnych agro-envi
tituld. Moznosti, jak by zastoupeni jednotlivych kultur mélo vypadat, je mnoho. Vysledny
navrh by mél vychazet jak z biotopovych preferenci druhu, tak také z ekonomické analyzy a
nazor( uzivatell pozemk(. Navrh by mél byt zpracovan s ohledem na celé plochy, ale pro
kazdého uzivatele zvlast. Prioritou je vytvofit optimalni biotop pro dropa velkého.
Ekonomicka analyza opatfeni na zemédélské ptidé v oblastech TH-1 a Z-1

Je nutné zpracovat analyzu, jaké ekonomické dopady bude mit ndvrh zemédélského
vyuzivani pro jednotlivé uzivatele, pficemz nutné zmény ¢i omezeni mohou vyustit ve ztratu
zisku, ktery bude nutné kompenzovat.

Zpracovani navrhu hospodareni na pozemcich v zénach T+H-2, Z-2 a SH Hostéradicko

Je zfejmé, Ze zmény stavajiciho vyuzivani zemédélské pldy ve sméru extenzifikace budou
nakladné. Proto byly zasadni oblasti tradi¢niho tokanisté a hnizdisté a tradi¢niho zimovisté
rozdéleny na jadrové zony, kde je potieba zmény dlsledné realizovat, a zony ostatni, kde je
potfeba vice zohlednovat kromé potreb cilového druhu i ekonomickou nakladnost
navrhovanych opatreni.
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Ekonomickd analyza ndvrhu hospodafeni na pozemcich vzénach T+H-2, Z-2 a SH
Hostéradicko
Analyza by méla byt zpracovavana soucasné s navrhem, ktery je nutné podle jejich vysledku
modifikovat.

Analyza pozemkové drzby ve vSech zajmovych oblastech (T+H, Z, SH) a nasledna snaha o
vyuziti pozemku statnich a obecnich

Je nutno analyzovat soucasny stav ve vlastnictvi pozemku, zaméfit se na moznosti vyuziti
pozemkd ve vlastnictvi statu ¢i obci.

Ustaveni poradniho sboru se zastupci MZP, MZe, AOPK, KrU JMK, MéU Znojmo, Mé&U
Moravsky Krumlov, CSO, akademické sféry, mistnich odbornikd, zemédélct a myslivcd.

Zfizeni pracovniho tivazku pro jednu osobu

Realizace zachranného programu bude spojena srtadou Ukoll, které nelze pridat

k pracovnim povinnostem soucasnych zaméstnancl statni spravy. Novy pracovnik bude

zajistovat, zpracovavat sam ¢i zadavat:

- navrh hospodafeni na pozemcich vzdénach T+H-1 a Z-1 pro jednotlivé uZivatele a ve
spolupraci s nimi, prioritou je vytvoreni vhodného biotopu pro dropa;

- ekonomickou analyzu navrhu hospodareni na pozemcich v zénach T+H-1 a Z-1 (naklady,
zisky, ujma);

- navrh hospodareni na pozemcich v zénach T+H-2, Z-2 a SH Hostéradicko pro jednotlivé
uzivatele a ve spolupraci s nimi, cilem je zlepsit stav Uzemi s ohledem na naroky dropa bez
nakladnych opatreni;

- ekonomickou analyzu navrhu hospodareni na pozemcich vzénach T+H-2, 7Z-2 a SH
(ndklady, zisky, ujma);

- kontrolu dodrzovani nasmlouvanych opatreni;

- monitoring;

- propagaci, zfizeni a provoz webové stranky;

- informovanost mistnich ob¢and, zemédélcl, myslivcd, drednikd statni spravy, zdjemcu ze
strany odborné i laické verejnosti;

- spolupraci na mezindrodni Urovni;

- jedndni poradniho sboru, kde bude pUsobit v roli tajemnika;

- dalsi ¢innosti nutné k realizaci zachranného programu, priéemz bude Uzce spolupracovat
s poradnim sborem.

Vypracovani navrhu na vyhlaseni ptaci oblasti

V pripadé ndvratu dropa do oblasti tradi¢niho vyskytu a jeho zahnizdéni zde bude zpracovan
navrh na vyhlaseni ptaci oblasti. Navrh bude obsahovat Uzemni vymezeni a seznam blizsich
ochrannych podminek.
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4. PLAN REALIZACE

Cislo | Opatreni Priorita | Termin realizace | Opakovatelnost | Navaznost | UpFesnéni
1 | Zfizeni pracovniho Gvazku 1 1. rok Pribézné Z3asadni pro realizaci ZP
2 | Navrh vyuzivani pozemk( v z6né T+H-1 1 1. rok Jednorazové Pfed3a4
3 | Ekonomickd analyza navrhu vyuZivani pozemk( v zoné T+H-1 1 1. rok Jednorazové Po 2, pfed 4
4 | Realizace navrhu vyuZivani pozemk( v zéné T+H-1 1 2.rok a dale Pribéiné Po2a3
5 | Navrh vyuzivani pozemkd v zéné z-1 1 1. rok Jednorazové Pred6a7
6 | Ekonomickd analyza navrhu vyuZivani pozemkd v z6né Z-1 1 1. rok Jednorazové Po 5, pfed 7
7 | Realizace navrhu vyuZivani pozemk( v z6né z-1 1 2.rok a dale Prabézné Po5a6
8 | Analyza pozemkové drzby ve viech zjmovych oblastech (T+H, Z, SH) 1 1. rok Jednorazové Pfed 92 10
9 | Navrh vyuZiti pozemkd ve vlastnictvi statu a obci ve prospéch dropa 1 1. rok Jednorazové Po 8, pred 10
10 | Realizace navrhu na vyuZiti pozemk( ve vlastnictvi statu a obci 1 2. rok Prabéiné Po8a9
11 | zajidté&ni Gzemni ochrany byvalého vojenského leti$té Borotice-BoZice — VKP 1 1. rok Jednorazové Kompetence M&U Znojmo
12 | Optimalizace péce o byvalé vojenské letisté Borotice-BoZice 1 1. rok Prabézné Po 11 Jednani s vlastniky a uZivateli
13 | Monitoring oblasti T+H a TZ 1 1. rok a dale Pribézné
14 | Ztizeni a provoz webové stranky 1 1. rok a dale Prabéiné
15 | Spoluprace s kolegy z Rakouska, Madarska a Slovenska 1 1. rok Pribéziné
16 | Navrh osvétovych a propagacnich aktivit 1 1. rok a dale Jednorazové Pfed 17
17 | Realizace osvétovych a propagacnich aktivit 1 1. rok a dale Prabézné Po 16
18 | Ustaveni poradniho sboru 2 2. rok Jednorazové
19 | Navrh vyuZivani pozemkd v zéné T+H-2 2 3. rok Jednorazové Pfed 20a 21
20 | Ekonomicka analyza navrhu vyuZivani pozemk( v zoné T+H-2 2 3. rok Jednorazové | Po 19, pred 21
21 | Realizace ndvrhu vyuZivani pozemkd v z6né T+H-2 2 5.rok a dale Pribéiné Po19a20
22 | Navrh vyuZivani pozemk( v z6né Z-2 2 3. rok Jednorazové Pfed 23 a 24
23 | Ekonomicka analyza navrhu vyuZivani pozemk v zéné Z-2 2 3. rok Jednorazové | Po 22, pred 24
24 | Realizace navrhu vyuzivani pozemka v z6né Z-2 2 5. rok a dale Prabézné Po22a23
25 | Navrh hospodateni na pozemcich v SH Hostéradicko 2 3. rok Jednorazové Pfed 26 a 27
26 | Ekonomickd analyza ndvrhu vyuZivani pozemkd v SH Hostéradicko 2 3. rok Jednorazové | Po 25, pred 27
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27 | Realizace navrhu hospodafeni na pozemcich v SH Hostéradicko 2 .rok a dale Prabézné Po 25 a 27
28 | Monitoring SH Hostéradicko 2 2. rok a déle Prabéiné

29 | Navrh hospodareni na dropich polich AOPK v k. 4. Borotice po roce 2018 3 2018 Jednorazové

30 | Navrh hospodareni na dropich polich AOPK v k. 4. Hradek po roce 2018 3 2018 Jednorazové

31 | Monitoring SH Miroslavsko, Litobratficko a Strachoticko 3 .rok a ddle Pribézné

32 | Klasifikace nebezpe&nosti elektrickych vedeni v zajmové oblasti a navrh feseni 3 3. rok Jednorazové Pfed 33
33 | Zabezpedeni nejrizikovéj3ich Usekd elektrickych vedeni 3 .rok a ddle Pribézné Po 32
34 | Navrh specifickych agro-envi titul(i zamé¥Fenych na biotopy dropa 3 4. rok Jednorazové

Zajisti pracovnik zodpovédny za realizaci ZP

Zajisti ¢astecné pracovnik zodpovédny za realizaci ZP
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6. PRILOHY

1. Mapa recentniho aredlu dropa velkého. Zelené — celoro¢ni vyskyt; oranzové — vyskyt v hnizdni
dobé; modife — mimohnizdni vyskyt (https://cs.wikipedia.org/wiki/Drop_velk%C3%BD#/media/File:
Otis_tarda_distribution.png)

@ oblast tradiéniho vyskytu

v v ’

2. Mapa recentniho rozsifeni dropa velkého v Ceské republice
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VYMEZENI PRIORITNiICH OBLASTi PRO DROPA VELKEHO

v biogeografické oblasti Panonikum

% priorita I.
% priorita Il

Zbynék Janoska
Vlasta Skorpikova
2016

Zdroj podkladovych dat:
CORINE Land Cover 2006

5. Mapa Panonika s vyznacenim zajmovych oblasti ochrany dropa velkého. Plochy s prioritou
odpovidaji oblastem 1-4, plcoha s prioritou Il. odpovida oblasti 5 v kap. 3.1.
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6. Jadrova zéna tradi¢niho tokanisté a hnizdisté (T+H-1) s vyznacenim zdjmovych ploch OP
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Pfiloha 9. Zména zemédélského hospodaieni ve prospéch dropa velkého a jeji dopad na
biodiverzitu: Metodika monitoringu vegetace, vybranych skupin bezobratlych a obratlovci

Vlasta Skorpikova®, Martin Salek? & Radomir Némec?

! Lukov 44, 669 02 Znojmo. E-mail: vlasta_skorpikova@volny.cz
2 Ustav biologie obratlovcti AV CR, Na Sadkéch 7, 37005 Ceské Budéjovice. Email: martin.sali@post.cz

* Konice 30, 669 02 Znojmo. E-mail: radomirnemec@gmail.com

1. UvoD

Zména zpusobu zemédélského hospodareni na plose cca 100 ha v k. U. Hradek a na plose cca
15 ha v k. U. Borotice je orientovana na zlepSeni biotopovych podminek pro dropa velkého.
Da se vsak predpokladat, Ze snizeni intenzity vyuzivani plochy bez aplikace hnojiv a pesticidu
se odrazi v celém zdejSim ekosystému a povede ke zvySeni biodiverzity obecné. Zajmovymi
skupinami jsou pfitom predevsim bezobratli jako soucast dropi potravy, ale také ptaci a savci
zemédélské krajiny jako skupiny, které v poslednich desetiletich vykazuji setrvaly pokles
pocetnosti.

Cilem této prace je navrhnout metodiku sledovani vybranych skupin bezobratlych i
obratlovcl tak, aby se dalo vyhodnotit, zda se zména v zemédélském hospodareni odrazi
v Cetnosti vyskytu dropa velkého, ale zaroven i v kvalitativnich ¢i kvantitativnich parametrech
populaci Zivocicht dané oblasti.

2.  VYCHODISKA
2.1 Sledované uzemi

Centrem sledovaného Uzemi je plocha tzv. dropich poli, kde na cca 100 ha a 15 ha bude
klasické zemédélstvi vystiidano specifickym zplsobem hospodareni. To zahrnuje péstovani
vojtésky, ozimé psSenice, smések trav a jetelovin a také ponechdni prostoru pro vyvoj
fizenych Uhor(, pres zimu musi byt ¢ast ploch porostld mladou kulturou fepky. Na celé plose
musi byt dodrZovany nékteré zadkladni principy, mezi které patfi pfedevsim to, Zze v dobé od
20. dubna do konce ¢ervna se zde nesmi pohybovat lidé ani technika, nebudou tu pouzivdna
hnojiva a pesticidy, jakékoli koseni bude probihat od stfedu k okrajiim.

Aktudlni situovani dropich poli (viz obr. 1) je ddno dohodou o spolupraci mezi Agenturou
ochrany pfirody a krajiny CR a spoleénosti Agrospol Hradek, kterd v $irsi oblasti hospodafi na
vétsiné ploch, at uz jako jejich vlastnik, nebo jako najemce. Smlouva je uzaviena na 5 let.

Mensi ¢ast dropich poli o rozloze cca 15 ha se nachazi v k. 4. Borotice (obr. 2). Dohoda o
spoluprdci je uzaviena s Agropodnikem MasSovice také na 5 let. Toto dropi pole navazuje na
70 ha plochu byvalého vojenského letisté (dnes ve vlastnictvi obci Borotice a Bozice), které je
jako tradi¢ni biotop dropa velkého dlouhodobé chranéno pred nevhodnym vyuzivanim. Stav
této plochy je stabilizovany, jeji idrzba spociva v pravidelném koseni, je zde snaha ho ¢asové
a prostorové diferencovat. Vroce 2009 zde byly realizovany prizkumy botanicky,
entomologicky a ornitologicky, které by mély byt ve vhodném ¢asovém odstupu (optimalné
10 let) zopakovany. Specificky monitoring zde zaveden neni a neni ani navrhovan, plocha
letiSté je zahrnuta do Urovné Il pfi monitoringu dennich motyl( a ¢meldk(, ptakd a zajicu.
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Navrhovany monitoring je zaméfen predevsim na dropi pole v k. U. Hradek, které je
rozlohou vyrazné vétsi nez dropi pole vk. U. Borotice, a lze predpokladat, ze zmény
v biodiverzité plochy i jejiho okoli budou vyraznéjsi. Pouze monitoring dennich motyll a
¢meldka, ptakl a zajich na drovni lll postihuje tak Siroké Uzemi, Ze se zde muZe projevit vliv
zmén na obou dropich polich.

Obr. 2. Situovani dropich poli vk. 4. Borotice podle dohody uzaviené mezi AOPK CR a
Agropodnikem Masovice

Vzhledem k tomu, Ze drop velky je druhem se znacnymi naroky na prostfedi, ktery neni
vazan na jedinou plochu, a s ohledem na to, Ze v oblasti jeho tradi¢niho hnizdisté, zimovisté
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a tokanisté se odehravaiji dalsi aktivity smérujici k jeho ndvratu (udrzovani zatravnéné plochy
byvalého vojenského polniho leti$té v k. U. Borotice a Ceské K¥idlovice, zakladani prvki
uzemniho systému ekologické stability zplUsobem priznivym pro tento druh apod.), je
monitoring navrZen ve tfech Urovnich. Prvni je zamérena na konkrétni plochu dropich poli,
druhd na jejich nejblizsi okoli a tfeti na celou zasadni oblast tradi¢niho vyskytu dropa na
Znojemsku (obr. 3).

3. CILE

Navrhovany monitoring ma nékolik Urovni, jejichz cile jsou:

. zjiSténi vyvoje biodiverzity pfimo na plose dropiho pole v k. U. Hradek a v k. U. Borotice;

II. zjiSténi vyvoje biodiverzity v SirSim okoli dropiho pole v k. 4. Hradek;

[Il. podchyceni vyskytu dropa velkého a vyvoje biodiverzity ptakd v celém sledovaném tGzemi.
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Obr. 3. Sledované Uzemi - zasadni oblast tradi¢niho vyskytu dropa velkého na Znojemsku

4. METODIKA MONITORINGU CILOVYCH SKUPIN (pfehled udava tab. v pFiloze)

4.1 Vegetace

Monitoring vegetace bude probihat kazdorocné dvakrat, poprvé v kvétnu az ¢ervnu, podruhé
v pribéhu zati. Cilem je podchytit zmény v druhovém zastoupeni bylin. Mapovatel bude
zaznamendvat vSechny druhy zjisténé pfi pochlzce po primé linii vedouci diagondlné pres
dropi pole, kterd je v k. 4. Hradek dlouha 1400 m (obr. 4) a v k. U. Borotice 650 m (obr. 5), a
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zajimavé druhy pfi navratu k vychodzimu bodu na okraji dropiho pole. Zjisténé druhy budou
zafazeny do kvantitativnich kategorii dominantni - bézny - vzacny.

Vystupem monitoringu bude také popis odliSitelnych péstovanych kultur a zakres jejich
pfiblizného rozmisténi do leteckého snimku.

o R

Obr. 4 a 5. Linie pro monitoring vegetace v k. 0. Hradek a k. 4. Borotie

4.2 Denni motyli a ¢melaci

Zvolené skupiny predstavuji dllezité indikatory zmén prostredi a jsou vhodnou modelovou
skupinou v fadé ekologickych studii. Pro monitoring dennich motylt a ¢meldk( bude pouzita
metoda liniovych transektd (,Pollard Butterfly Method”), kterd vzhledem k dobré a snadné
opakovatelnosti predstavuje nejcastéji pouzivanou metodu sledovani téchto skupin. Jeji
podstatou je scitani jedincl na predem definované trase, prochazené stejnomérnou rychlosti
béhem uréeného C¢asu. V pasu 5 m od trasy transektu (2,5 m na kazdou stranu) budou
odchyceni vsichni jedinci cilovych skupin, identifikovdni do druhu a vypusténi na stejné
lokalité. Monitoring bude proveden dvakrat béhem roku, a to v obdobi nejvyssi aktivity
hmyzu - poprvé v pribéhu ¢ervna a podruhé v dobé od poloviny ¢ervence do zacatku srpna,
vidy v ¢ase od 11:00 do 16:00 hodin SEC béhem slunnych a bezesrazkovych dnii, kdy teplota
presdahne teplotu 18°C a vitr bude nizsi neZ stupen 5 v Beaufortové stupnici sily vétru. Bude
také sledovana nabidka nektaru (kvetoucich rostlin) ve 4 kategoriich (tab. 1).

Tab. 1. Odhad nabidky nektaru na jednotlivych lokalitach

Nektar Popis

0 zadné kvetouci rostliny na lokalité
1 nékolik kvetoucich rostlin na lokalité
2 shluky kvetoucich rostlin na lokalité
3 plosné kveteni rostlin na lokalité

I. konkrétni dropi pole — V rdmci monitoringu vyvoje biodiverzity v oblasti dropich poli
budou sledovany pocty a diverzita motyl( a ¢meldkd na liniovém a kontrolnim transektu. Na
dropim poli v k. U. Hradek bude mit transekt tfi ¢asti (obr. 6), na dropim poli u Borotic bude
prochazet podélné stfedem (obr. 7). Kontrolni transekt bude veden Uzemim se stejnymi
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geografickymi podminkami (nadmorska vyska, oblast), bude veden béinou zemédélskou
krajinou v délce 1 km. Jeho lokalizace bude stabilni.

ot e, $a016 Googie beiaky §2016 . CHES / Astrum. Gnes/spt inage, Dotaliobs, GEQDIS Bma. o ‘Nehidst chyb v mept

Obr. 6. Vedeni transektu pro monitoring ¢meldk( a motylQ, ptakd, zajicd a kifec¢kl na dropim
poli u Hradku

Obr. 7. Vedeni transektu pro monitoring ¢meldk( a motylQ, ptakd, zajicd a kifeckl na dropim
poli u Borotic

4.3 Ptaci

Navrh metodiky vychazi z odbornych doporuceni a praci, které se vztahuji k problematice
sledovani ptacich populaci v oteviené krajiné. Zakladnim zdrojem byly prace Bisy et al.
(2000), GREGORY et al. (2004) a VORISek et al. (2008).

Navrh metodiky sledovani dopadld zmény hospodareni na dropich polich na ptaky je navrzen
na tfech Urovnich dle rozsahu zajmové plochy:

1. konkrétni dropi pole
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Tato Uroven postihuje jen dropi pole. Monitoring ptakd probiha na liniovém transektu, ktery
v délce 1000 m prochazi podélné plochou dropich poli (obr. 4), za pouZiti téchto princip(:

e zaznamenavani jsou vsichni ptaci vidéni a slySeni béhem pomalé chlze (2 km / hod)
v pasu do 150 m na obé strany od pozorovatele, zvlast jsou zaznamenavani ptaci nad
plochou lovici nebo ptaci pouze preletujici bez zjevného vztahu ke sledované plose;

e zaznamenavany jsou vsechny druhy véetné pohlavi a véku jedince, pokud to Ize rozlisit;

e zaznamenavana je aktivita jedinc( vztahujici se k hnizdéni (zpév, teritorialni hlasy, stavba
hnizda, krmeni mladat), a to podle 16stupriové mezindrodni stupnice prikaznosti hnizdéni
(STASTNY et al. 2006);

e jedinci preletujici z jednoho sledovaného pdsu do druhého jsou zarazeni do pdsu, ze
kterého vzlétli, pokud priletéli z izemi mimo sledovanou plochu nebo nelze uréit, odkud
priletéli, pak do pasu, do kterého usedli;

e monitoring probihda dvakrat rocné, jednou v prlibéhu hnizdniho obdobi (v ¢ervnu) a
jednou v zimé (v lednu);

e monitoring je realizovan v dobé nejvyssi aktivity ptakd, tj. mezi vychodem slunce a 10.
hod., za pfiznivého pocasi (bez desté, snézeni, mlhy, silného vétru).

Metoda monitoringu na liniovém transektu o délce 1000 m je realizovana podle stejnych
principl a ve stejném dni i na kontrolni plose.

11. sirsi okoli dropich poli
Tato uroven postihuje nejblizsi okoli dropich poli véetné jich samotnych. Monitoring ptaku
probihd na liniovém transektu, ktery v délce 5600 m prochazi Uzemim (obr. 8), za pouziti
téchto princip(:
e zaznamenavani jsou vsichni ptaci vidéni a slySeni béhem pomalé chlze (2 km / hod)
v pasu 0-50 m a vice nez 50 m na obé strany od pozorovatele, zvlast jsou zaznamenavani
ptaci nad plochou lovici nebo ptaci pouze preletujici bez zjevného vztahu ke sledované plose;
e predchozi princip neplati jen v pfipadé, Ze transekt probiha kolem vétrolamu - pak je Sirka
pasu 0-50 m zlZena na Sifku vétrolamu;
e zaznamenavany jsou vsechny druhy véetné pohlavi a véku jedince, pokud to Ize rozlisit;
e zaznamenavana je aktivita jedinc( vztahujici se k hnizdéni (zpév, teritoridlni hlasy, stavba
hnizda, krmeni mladat), a to podle 16stupriové mezindrodni stupnice prikaznosti hnizdéni
(STASTNY et al. 2006);
e jedinci preletujici z jednoho sledovaného pdsu do druhého jsou zarazeni do pdsu, ze
kterého vzlétli, pokud priletéli z dzemi mimo sledovanou plochu nebo nelze uréit, odkud
priletéli, pak do pasu, do kterého usedli;
e monitoring probiha dvakrat béhem hnizdniho obdobi, a to v terminu od 20. dubna do 10.
kvétna a od 20. ¢ervna do 10. ¢ervence, a dvakrat v zimé, a to v terminu od 25. prosince do
15. ledna a od 25. ledna do 15. Unora;
e monitoring je realizovan v dobé nejvyssi aktivity ptakd, tj. mezi vychodem slunce a 10.
hod. v hnizdni dobé, v zimnim obdobi kdykoli v dopolednich hodinach, za pfiznivého pocasi
(bez desté, snézeni, mlhy, silného vétru).

Béhem monitoringu ptakd jsou zaznamenavany zdakladni charakteristiky prochazenych
biotopdy, tj. péstovana kultura, vyska vegetace a pokryvnost vegetace. Rozsah jednotlivych
odlisnych biotopu je zakreslen do mapy.
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Obr. 8. Lokalizace liniového transektu pro monitoring ptaku Sirsiho okoli dropich poli

1ll. celé sledované uzemi
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Obr. 9. Lokalizace bodového transektu s vyznacenim jednotlivych bodu sledovani

Tato uroven postihuje celé sledované Uzemi. Primarnim objektem zajmu je drop velky,
dale nepévci, ale zaznamenavany jsou viechny druhy ptakd. Metodou je s¢itani na bodovém
transektu (obr. 9), mezi body se pozorovatel pohybuje autem, za pouZiti téchto principa:

e zaznamenavani jsou vSichni ptaci vidéni a slySeni na bodu béhem 10 min., ke zjiSténi
ptakl ve vétsi vzdalenosti je pouzivan dalekohled;
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e pro maximalni pokryti Uzemi je nutno prechdazet tak, aby bylo monitoringem pokryto celé
okoli v rozsahu 360°;

e je nutno se vyvarovat vicenasobného zapocteni stejnych jedincl vétsich druhd ptaka;

e zaznamenavany jsou vsechny druhy véetné pohlavi a véku jedince, pokud to Ize rozlisit;

e zaznamenavana je aktivita jedincl vztahujici se k hnizdéni (zpév, teritoridlni hlasy, stavba
hnizda, krmeni mladat), a to podle 16stupriové mezindrodni stupnice prikaznosti hnizdéni
(STASTNY et al. 2006);

e zaznamenavaji se i nepévci (ptip. vzdcné druhy pévcu) zjisténi pti jizdé mezi body, pokud
nebyli zaznamendni pfi s¢itdni na bodu;

e monitoring probihd 10x v roce, jedenkrat mési¢né v obdobi unor az listopad;

e monitoring je realizovdn v dopolednich hodinach, optimdlné mezi 7. a 12. hod., za
priznivého pocasi (bez desté, snézeni, mlhy, silného vétru).

Pfi zjisténi dropa velkého jsou zaznamenany vSechny relevantni Udaje - presnd lokalita
(souradnice), kultura, pocet, prip. i pohlavi a vék jedincd, jejich aktivita. Dropy je nasledné
nutno sledovat cilené i vdalSich dnech vyskytu, aby byla podchycena jejich aktivita,
vyuzivana oblast, pfip. dalsi okolnosti.

4.4 Savci

4.4.1 Zajic polni (Lepus europaeus)

Pocetnost zajice polniho bude sledovana pfi monitoringu ¢meldk( a motyld, prip. ptakad.

I. konkrétni dropi pole — scitani zajich probéhne béhem dennich hodin, a to vrdmci
monitoringu motyl( a blanoktidlych (viz metodika pro motyly a ¢meldky) a monitoringu
ptakd (viz metodika pro ptaky).

1. Sirsi okoli dropich poli - zajici budou sledovdni v prdbéhu monitoringu ptaku.

Ill. celé sledované uzemi - zajici budou sledovani v prdbéhu monitoringu ptaka.

4.4.2 Krecek polni (Cricetus cricetus)

Rozsiteni a pocetnost kiecka polniho bude stanovena na zakladé mapovéani obsazenych nor a
pozorovani vlastnich jedinct (Zivych ¢i uhynulych). Tato metodika je standardné pouzivana
pro monitoring tohoto druhu na nasem uzemi, a to predevsim z diivodu, Ze nory krecka jsou
typické a tézko zameénitelné. Dohledavani nor bude béhem sezény provadéno 2x v obdobi
cerven az srpen. Ve druhém terminu by mély byt vétsSina zemédélskych plodin sklizena, coz
umozni efektivnéjsi dohledavani obsazenych nor.

Rozsiteni a pocetnost kiecka polniho bude sledovana jen na Urovni I. (konkrétni dropi pole a
kontrolni uzemi). Monitoring probéhne na celém Uzemi ploch, které jsou orientovany na
zlepsSeni biotopovych podminek pro dropa velkého a na kontrolni ploSe. Na vSech plochach
bude pritomnost kiecka hledana po stejnou dobu (2 hod./plochu) a ve stejném dni. Pfesna
lokalizace jednotlivych nor bude zaznamendvana do GPS.

5. PREZENTACE VYSLEDKU

5.1 Vegetace

Vystupem sledovani vegetace bude zprava, obsahujici v ivodu datum a c¢as monitoringu,
udaje o liniich (souradnice zakladnich bodu, délka, zdkres do mapy) a popis prochazenych
biotopu (jednad se o zemédélsky obhospodarované pozemky) s uvedenim kultury a jejiho
stavu (vyska, pokryvnost). Soucasti zpravy bude soupis zjiSténych druh( a komentar
k druhGm zvlasté chranénym, druhlm ¢erveného seznamu a druhim néjak vyznacnym.
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5.2. Denni motyli a cmelaci

I. konkrétni dropi pole - u kazdého scitani bude zaznamenano: datum, pocasi a jméno
pozorovatele, pocetnost a druhova diverzita jednotlivych skupin/druh(l. BEhem monitoringu
bude do leteckych map zaznamenavano slozeni plodin na obou stranach od transektu. Stejné
Udaje budou uvedeny pro kontrolni plochu.

5.3. Ptaci

1. konkrétni dropi pole

Z kazdého scitani na transektu je pofizen zaznam, obsahuijici:

e datum a ¢as scitani, pocasi v dobé scitani, jméno pozorovatele;

e pro kazdy biotop jeho popis: péstovana kultura, jeji vysSka, pokryvnost;

e pro kazdou linii Udaje o ptacich zjisténych v jednotlivych pasech ve strukture: druh, pocet
jedincll zaznamenanych v pasu, lovicich nad nim ¢i preletujicich (rozliSeno na zpivajici samce
¢i ptaky vykazujici hnizdni chovani dle jedné z kategorii 16stupfiové mezinarodni stupnice
prikaznosti hnizdéni - STASTNY et al. 2006, samce, samice, mladata a nedospélé jedince).
Lokalizace a rozloha jednotlivych biotopl se zakresluje do leteckého snimku.

Obdobné principy plati pro kontrolni plochu.

11. sirsi okoli dropich poli

Z kazdého scitani na transektu je pofizen zaznam, obsahuijici:

e datum a ¢as scitani, pocasi v dobé scitani, jméno pozorovatele;

e pro kazdy biotop jeho popis: péstovanad kultura, jeji vyska, pokryvnost;

e pro kazidy biotop Udaje o ptacich zjisténych v jednotlivych pasech ve strukture: druh,
pocet jedincl zaznamenanych v pasu, lovicich nad nim ¢i preletujicich (rozliSeno na zpivajici
samce Ci ptaky vykazujici hnizdni chovani dle jedné z kategorii 16stupnové mezinarodni
stupnice prikaznosti hnizdéni - STASTNY et al. 2006, samce, samice, mladata a nedospélé
jedince).

Lokalizace a rozloha jednotlivych biotop( se zakresluje do leteckého snimku.

Pro kazdy zemédélsky biotop a prvni scitani v hnizdni dobé je u druh(i vdzanych na pds 0-50
m vypoctena jejich hnizdni denzita.

Pro ucely srovnani vysledk( v delSim ¢asovém obdobi jsou pro kazdé scitani na transektu
udaje sumarizovany ve strukture: druh - celkovy pocet zaznamenanych jedinc(.

1. celé sledované uzemi

Z kazdého scitani na transektu je pofizen zaznam, obsahuijici:

e datum a ¢as scitani, pocasi v dobé scitani, jméno pozorovatele;

e pro kazdy bod Udaje o zaznamenanych ptacich ve strukture: druh, pocet jedinc(;

e pro cely transekt seznam druhl s uvedenim poctu jedincd zjiSténych na jednotlivych
bodech, pfip. druh( a jedincd zaznamenanych mezi nimi.

5.4. Zajic polni

Pocet pozorovanych zajici bude uvadén vramci zprdvy z monitoringu ¢meldkd a motyld,
pfip. ptakd na drovni |, ptakd na drovni ll a lll (pro kazdy bod a sumarné).

5.5. Kiecek polni

U kazdého scitdni bude zaznamendno: datum, pocasi a jméno pozorovatele, pocet
obsazenych nor. Na zdkladé poctu nor ve zkoumaném uUzemi bude vypoctena populacni
hustota kiecka polniho v zdjmovém Uzemi. Bude vyhodnocen charakter biotopu v okoli nor.
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6. NAKLADY NA MONITORING

Naklady na monitoring Ize rozdélit do dvou ¢asti. Prvni ¢ast zahrnuje objektivni naroky na c¢as
a cestovné v ramci sledovaného Uzemi. Druha ¢ast ndkladd se odviji od osoby zpracovatele
dané ¢asti monitoringu a jeho bydlisté, predstavuje naklady na dojezd do Uzemi a zpét. Pro
Ucely této kapitoly je pocitano s minimalnim dojezdovou vzddalenosti 25 km a maximalni 200
km, coZz predstavuje 300-2400 K¢é. Kalkulace finanéni narocnosti monitoringu vychazi
z jednotkovych cen 250,- K¢/hod. prace a cca 6,00 K¢/km.

6.1 Vegetace

1 kontrola ,dropiho pole“ na linii dlouhé 1400 m (Hradek) a 650 m (Borotice). Casova
narocnost cca 8 hod.

Celkové: 2 kontroly na linii (16 hod.). Zpracovani vysledk( — cca 8 hod.

Naroky a naklady v rdmci sledovaného Uzemi: 24 hod., 20 km, tj. 6120 K¢.

Naklady celkem: 6420-8520 K¢.

6.2 Denni motyli a ¢meldci, zajici

1. konkrétni dropi pole

1 kontrola = scitani na transektu dlouhém 3000 m a 600 m, kontrolni transekt 1000 m:
¢asova narocnost cca 20 hod.

Celkové: 2 kontroly (40 hod.). Zpracovani vysledkd — cca 15 hod.

Naroky a naklady v rdmci sledovaného Gzemi: 55 hod., 20 km, tj. 13 870 K¢

Naklady celkem: 14 170 - 16 270 K¢.

6.3 Ptaci

1. konkrétni dropi pole

1 kontrola = séitani na dvou transektech dlouhych 3000 m a 600 m a scitani na kontrolnim
transektu: ¢asova naroc¢nost cca 10 hod.

Celkové: 2 kontroly rocné (20 hod.). Zpracovani a sumarizace vysledk(l - 10 hod. Cesty
v ramci Uzemi 40 km.

Naroky a naklady v rdmci sledovaného Gzemi: 30 hod., 40 km, tj. cca 7740 K¢.

Naklady celkem 8040 - 10 140 K¢.

Il Sirsi okoli dropich poli

1 kontrola = séitani na transektu dlouhém 5600 m: ¢asova naroc¢nost cca 4 hod.

4 kontroly ro¢né, tj. celkem cca 16 hod. Zpracovani a sumarizace vysledk( - cca 10 hod.
Naroky a naklady v rdmci sledovaného Uzemi: 26 hod., tj. 6500 K¢.

Naklady celkem 6800-8900 K¢.

lll. celé sledované uzemi

1 kontrola = scitani na 12 bodech na transektu dlouhém 25 km, ¢asova narocnost cca 5 hod.
10 kontrol ro¢né, tj. celkem cca 50 hod. Zpracovani a sumarizace vysledkU - cca 15 hod.
Naroky a naklady v rdmci sledovaného Uzemi: 65 hod., 250 km, tj. cca 17 750 K¢.

Naklady celkem 18050-20150 K¢.

6.4 Krecek polni

1 kontrola = kontroly dropich poli a kontrolni plochy, vzdalenych vzajemné 10 km. Casova
narocnost cca 6 hod. (2 hod./plochu).

Celkové: 2 kontroly (12 hod.). Zpracovani vysledkd — cca 10 hod.

Naroky a naklady v rdmci sledovaného Uzemi: 22 hod., 20 km, tj. 5620 K¢.

Ndaklady celkem: 5920 - 8320 K¢.
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Casové rozvrieni monitoringu na dropich polich v priibéhu roku a jeho nakladnost

Monitorovand skupina | 1 | 11| [ v | v | vi|vi|vin|ix | x | xi | x| N3kady | Naklady

min max.
Vegetace | 1x 1x 6420 8520
Denni motyli a ¢melaci | Ix | 1x 14170 16270
Ptaci | 1x 1x 8040 10140
Ptaci Il 2X 2X 6800 8900
Ptaci lll Ix | Ix | Ix [ Ix |[1Ix| Ix | Ix | Ix | 1x|1x 18050 20150
Kredci | 2X 5920 8320
Celkem 59400 72300
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